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Пригодность туркестанскихъ почвъ для 
хпопководства, 


Отд, отт. изъ журнала „Турк. Сельск. Жьа.- 


ТАШКЕНТЬ. 
Типографя прин Канц. Турк, Г.-Губ. 
1915 г. 


Пригодность туркестанскихъ почвъ дпя 
хПОпкОводсТВа, 


Для посфва хлопчатника требуются почвы сухя, глубоюя, рых- 
лыя и чистыя отъ сорной растительности. Холодныя заболоченныя 
почвы для хлопчатника не пригодны, 

Въ Туркестан наилучшими для хлопчатника являются лессовыя 
почвы, представляющ!я собою суглинистый мергель съ большимъ со- 
держашемъ (13—23 проц.) извести. Друмя почвы встрчаются въ 
Туркестан рьже. Но, несмотря на свою меньшую пригодность, онЪ 
также попадаютъ подъ культуру хлопчатника. 

Лессъ залегаетъ, обыкновенно, на большую глубину, доходящую 
до 10 и болЪе саженъ. Хотя, иногда, толщина лесса встрЪчается и 
меньше, доходя лишь до одной сажени, причемъ ниже этого слоя 
залегаетъ галька, хорошо отводящая грунтовыя воды, 

Цвфть лессовой почвы желтовато сврый, иногда съ розоватымъ 
оттБнкомъ, причемъ встр$чаются почвы и болфе свЪтлыя и болфе 
темныя, въ зависимости отъ большаго или меньшаго содержашя пе- 
регноя, а также качества и количества заключающихся въ почв со- 
лей. Слфдуеть имЪть въ виду, что одна и та же почва мфняетъ свой 
цвЪтъ въ зависимости оть степени влажности: чёмъ сыре почва, 
тЬмъ она темнфе и, обратно, при высыхан!и почва становится свБтлЪе. 

По механическому своему составу лессъ даетъ вс переходы отъ | 
самыхъ легкихъ песковъ до самыхъ тяжелыхъ глинъ включительно. 

Въ отношен!и механическаго состава почвъ ниже принята но- 

® менклатура по профессору К. Д. Глинка. 
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Содержан!е песчаныхъ частиць 
дламетромъ крупнЪе 0.01 мил Назван!е почвъ. 
лиметра въ вЪсовыхъ проц, 


100—97 Песокъ. 

97—92 Глинистый песокъ, легкий. 

92—87 Супесь мягкая. 

87—80 Суглинокъ легюй (суглино сулесь): 
80—67 Суглинокъ средн!й. 

67—50 Суглинокъ тяжелый. 

50—33 Глинистая почва. 

33—0 Глина. 


Мною. было. произведено множество опредъленй механическаго“ 
анализа самыхъ различныхъ почвъ Мервскаго оазиса. ВсБ почвы 
были цфлинныя и находились подъ посфвомъ хлопчатника первый 
годъ. По подсчет урожая хлопка сырца на этихъ почвахъ оказалось. 
что урожаи находятся въ явной зависимости отъ механическаго со- 
става почвъ. ЗдЪсь для примфра приводятся механическе анализы 
типичныхь почвъ со взвъшеннымъ собраннымь на нихъ урожаемъ. 
хлопка сырца по разечету на казенную десятину. 


Е НЯ Механическй внализъь почвь 
Е | ь в изъ перлаго фута глубины. Полученъ въ | 
НАЗВАНИЕ ЕЕ НН. р 128]. 8 1909 к. уро: | 
Ва ЕЕ 5а |0 ЗЕЯ 38 | жай хлопка |. 
ан аа Ва О . 
5 В 9 |8 19| - 5 ЕЕ | сырца въ пу- | 
ПОЧВЫ. 5-3 во ЕИ 25 Е Ва дахь на де. | 
585 о 35 95 Е 
ВЕ 38 8 ЕЕ стил 
Песокъ . . 0.44 0.043 0 [98.48 0,69| 0.57 0:26|Хлоич. не росъ 
Глинист.песокъ| 0.63 |0.054| 0 [93.86 3.03] 0.40 2/71Хлопч. не росъ 
Супесь . .| 0,91 10.063 0 88.41 4.98] 3.67 2.94 73 пуд, 
Легк.суглинокъ 0.64 0.085 0 1|82.43/12.24| 1.71 3,62 88° 
Средний „ 1.22 |0:092| © \72.93/15.61| 3.34| 8:12 93.1% 
Тяжелый „ 1.55 |0.117| 0 (63.29|19.67| 9.041 8:00 158, 
Глинист. почва | 1.90 |0.147| 0 |4975 24.47 |12.13|13.65\Урожай плохо 
Такыръ или со 
лонч. низинн. 2.27 2.800’ 0 144.87 24.03| 6.1024.94 Хлопн. не росъ 
Солончакъ воз ь 1 
вышенный | 2.83 |3.593| 0 (43.59,25.28| 3.8227.3\Хлопч: не росъ 


_Лессовыя почвы въ другихъ областяхь Туркестана по механиче. 
скому составу отличаются лишь тЪмь, что, иногда, примЪшивается» 


3 


‘въ небольшом количеств песокъ крупнЪе? ‘0,25 милл., еще р5же 
встрЪчаются включен камешковъ, размфромъ боле 3 милл,, ‘обык: 
‘новенно не вредящя посфвамъ хлопчатника. ) 


Итакъ, ‘наблюденя за ростомъ’ хлопчатника ‘на различныхь ти: 
пахъ почвъ показывають, что хлопчатникъ относится къ, различным 
лессовымъ образованямъ далеко не одинаково. 

На пескахъ хлопчатникь не растеть, Хотя’ сЪмена хлопчатника, 


‘будучи высЪяны ‘на такихъ почвахъ, прорастаютъ отлично, молодыя 


растеньица всходятъ дружно, но, посл образованя 4 листочковть, 
развие растен останавливается. Ростъ ‘растешй достигаетьо въ вы- 
шину 2—2\/» вершковъ. но дальше ‘не идетъ, 

Точно также‘и глинистый песокъ для хлопчатника ‘является сре 
дою неподхолящею. Зависить это отчасти‘отъ сравнительной бфдвости 
такихъ почвъ питательными веществами, но, главным образомъ, отъ 
неблагопраятнаго для хлопчатника: механическаго состава и обусловли 
ваемыхъь имъ физическихь свойствъ почвы. Даже въ томъ случа, 
когда песокъ залегаетъ подъ почвою на глубинБ второго или треть- 
яго фута, а иногда. и глубже, верхнйй же слой почвы представленъ 
однимъ изъ видовъ суглинка, песокъ неизмфнно оказываегь вредное 
влыше на рость хлопчатника. Въ такихъ мфстахъ листья ‘хлопчатника, 
въ отличе отъ ярко зеленыхъ листьевъ нормальнаго растеня, дъла- 
чются блЪдно желто-зелеными. Стебель также отличается болфе свзт 
лой окраской, съ ясно выраженнымь краснымъ оттёнкомъ, а узлы 
присоединеня черешковъ листьевъ къ вЪткамъ ненормально утолще- 
ны. Смотря по характеру залеганя песчаныхь подпочвенныхъ просло- 
екъ, это явлен!е ‘наблюдается или сплошь, или лишь отдфльными пят- 
нами и незнакомыми съ этимъ явлешемъ лицами принимается за’ по- 
‘слфдствя избыточнаго полива хлопчатника, 

Супесь уже способна давать урожаи хлопка, но’ истощается по- 
сЪвомЪ хлопчатника въ течене одного года. Безъ внесешя удобрешя 
супесь быстро теряетъ плодороде и требуетъ боле ‘или менфе про. 
должительнаго отдыха. На такой почв, при культурЪ хлопчатника, 
слЪдуетъ выбирать такой сфвооборотъ, чтобы хлопчатникъ дольше, 
не возвращался ‘на то же поле. 

Наилучшими почвами для произростаня хлопчатника являются 
‘различнаго рода суглинки; но и эти почвы, въ зависимости отъ боль:. 
шаго или меньшаго содержаня въ нихъ глины, относятся къ куль. 
`турЪ хлопчатника различно. | 

Чмъ тяжел\е суглинокъ, тмъ больше въ немъ питательныхь 
для растенёй веществъ —фосфора, кал и азота, и тфмъ медленнфе’ 
‘идеть истощене почвъ. Легюй новимный суглинокъ выдерживаеть по- 
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сЪвъ хлопчатника два года подъ рядъ на томъ же поль безъ удо- 
бренйя. ЗатЪмъ, поле должно отдохнуть отъ хлопчатника. На среднемъ 
новинномъ суглинкЪ хорош!е урожаи хлопка возможно получить подъ 
рядъ въ течеше трехъ лЪтъ, Наконецъ, на тяжеломъ ‘новинномъ су- 
глинкЪ встрЪчался хлопчатникъ, посфянный на томъ же мЪстф подъ 
рядъ на четвертый годъ безъ всякаго удобреня и урожай получался, 
хотя и пониженный, но все-таки въ 50—60 пуд. сырца на десятину. 

При хорошей обработкф суглинистой почвы и при употреблени 
удобрен!й хлопчатникъ возможно воздфлывать на одномъ полЪ въ 
течене многихъ лЪтъ безъ перерыва. 

Однако, чВмЪ тяжелЪе суглинокъ, т6мъ мене благоприятны его 
физическ!я качества для культуры хлопчатника, въ особенности въ 
связи съ искусственнымъ орошенемъ. Плохой доступъ воздуха къ 
корнямъ растен!й, когда почва смочена, наклонность почвы образо- 
вать сильнфйшую корку послЪ дождей или полива, трудность обра- 
ботки такой почвы все это такъ затрудняетъ веден!е культуры хлоп- 
чатника, что хотя тяжелые суглинки и являются боле плодородными 
почвами, но наилучший урожай на нихъ получается только въ рукахъ 
опытнаго хлопковода, 

По тмъ же причинамъ, на сильно глинистыхъ почвахъ почти 
совершенно невозможно заниматься хлопководствомъ и, если изр%дка 
встрфчаются исключен!я, то только на глинахъ, по своему механиче- 
скому составу очень близко примыкающихъ къ тяжелымъ суглинкамъ. 

По химическому составу туркестанск!й лессъ отличается сравни 
тельно малымъ содержаншемъ’ перегноя и азота. 

Перегноя въ туркестанскихъ почвахь въ 6—12 разъ меньше, 
чъмъ въ южно:русскомъ черноземЪ. НапримЪръ, въ почвахъ Голодной 
Степи содержан!е перегноя колеблется отъ 0.9 до 1:7 проц., въ поч- 
вахъ Андижанской сельскохозяйственной опытной станщи его 1.69 проц., 
въ почвахь Приташкентскаго района—1,8 проц. Тогда какъ въ воро- 
‘нежскомъ черноземЪ перегноя имфется 11.0 проц. 

Хотя туркестанск!й перегной содержитъ въ себЪ большой про- 
центъ азота (отъ 7 до 11), а воронежскй черноземъ меньше (лишь 5), 
тЪмъ не менфе общее количество азота въ туркестанскихъ почвахъ 
‘не велико. Въ то время какъ въ чернозем общее содержаше азота 
‘достигаетъ 0.520 проц., въ туркестанскихъ почвахъ оно составляетъ 
лишь отъ 0.140 до 0.100 проц. а съ глубиною понижается до 
0.034 проц. и ниже. Какъ общее правило, азота въ почвЪ тьмъ боль- 
ше, чмъ она тяжелЪе КромЪ того, содержаше азота въ почвЪ быстро 
падаетъ съ глубиною. 

Фосфорной кислотою туркестансюя почвы сравнительно богаты. 
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(0.150 —0,350- проц. Р:05) и, въ этомъ отношенш, не уступаютъ черно- 
зему, а часто его превосходятъ, причемъ распредълене фосфорной 
кислоты по почвеннымъ горизонтамъ почти равном рно, 

По содержанйо кали (отъ 1.7 до 2.6 проц. КзО) мЪстныя почвы 
приблизительно одинаковы съ черноземомъ, содержащимъ, обыкно 
венно, около 2 проц КзО. 

Наилучишия хлопчатниковыя почвы характеризуются содержашемъ 
оть 8 до 9 проц. углекислоты. Въ песчаныхъ почвахъ содержание (0> 
падаетъ до 4 проц,, а въ глинистыхъ, въ особенности засоленныхъ, 
поднимается до 14 проц. 

НаиболЪе характерной особенностью туркестанскихъ почвъ явля- 
ется высокое содержаше въ нихъ легко растворимыхъ въ водЪ солей 
по преимуществу сульфатовъ и хлоридовъ. Почвы: съ большимъ со- 
держашемъ такихъ солей извЪстны подъ назвашемъ бёлыхь солонча- 
ковъ или доброкачественныхъ солончаковъ, въ отлич!е отъ значительно 
рЪже встр5чающихся солончаковъ недоброкачественныхъ— черныхъ, 
содержащихъ большое количество соды и весьма трудно поддающихся 
исправлению. 

Черныхъ солончаковъ хлопчатникъ совершенно не переносить. 
Пригодность же бЪлыхъ солончаковъ подъ культуру хлопчатника за- 
виситъ оть большей или меньшей степени ихъ засоленности. 


Наиболфе благопруятное содержан!е въ почвЪ растворимыхъ въ 
вод солей заключается въ предфлахъ отъ 0.065 до 0.200 проц. оть 
вЪса сухой почвы. Хлопчатникъ продолжаетъ расти болфе или мене 
удовлетворительно при содержани солей оть 0.200 до 0.300 проц. 
При 0.300—0.600 проц хлопчатникъ даетъ уже замфтно пониженные 
урожаи. Почвы съ содержанемъ солей не боле 0.600 проц. можно 
считать пригодными для культуры хлопчатника безъ примЪненя осо 
быхъ мЪръ для ихъ разсолоненя. 

Содержан!е же солей въ почвЪ свыше 0.600 проц. дьйствуеть на 
хлопчатникъ угнетающимъ образомъ. Предфльнымъ засолонешемъ для 
хлопчатника является содержаше 1.6 проц. солей. При этой степени 
засоленности почвы посзянный хлопчатникъ можетъ лишь взойти, но 
дальше развиваться не можеть. Между тЪмъ засолонене почвы мо- 
жеть идти значительно дальше. Такъ, въ Туркестан встрёчаются 
почвы съ содержанемъ въ верхнемъ слоЪ 5—7 проц. солей, 

Почвы, обладающия легкорастворимыми солями Въ количеств 
свыше 0.60) проц. могуть отводиться подъ посЪвЪъ хлопчатника лишь 


послЪ предварительнаго разсолонен я ихъ. . 
Однако, совершенно нельзя судить о засоленности почвы на 
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основан изслЪдованя одного лишь поверхностнаго ея слоя. Почва 
можеть быть покрыта сверху сплошнымъ‘сильнымъ бзлымЪ ‘налетом 
солей, посфянный же на’ ней хлопчатник ‘можеть’ ‘роскошно ‘разви- 
ваться. Происходить это ‘потому, что посл полива ‘растворимыя соли 
переносятся въ нижне слои почвы, если таковые содержатъ солей 
малое количество. 

Наблюдается и обратное явлене. Почва сверху не содержитъ 
излишика солей. Посл же полива изъ нижнихъ слоевъ почвы, обык- 
новенно съ глубины третьяго фута, гдЪ чаще всего залегають мощ: 
ныя скоплен!я солей, на дневную поверхность выступаетъ столь силь- 
ный ‘слой соли, что воздЪлызане хлопчатника  дЪлается невоз- 
можнымъ, 

При искусственномъ орошенши, растворимыя соли могутъ пере- 
двигаться сверху внизъ и обратно въ слоЪ почвы толщиною ‘прибли- 
зительно въ 2 метра или около одной ‘сажени 

Ст другой‘стороны и корень хлопчатника проникаеть въ позву 
довольно глубоко. Длина корня хлопчатника приблизительно въ три 
раза превышаетъ высоту надземной части расгеня. СлЪдовательно, 
при высот’ хлопковаго. куста въ 1 аршинъ корень его. имЪетъ длину 
въ 1 сажень. 

Эти два ‘обстоятельства: передвижеше растворимыхъ солей внизъ 
и вверхъ и проникновеше корня хлопчатника на глубину одной са- 
жени, обусловливаютъ необходимость, при намфрени заняться куль- 
турою хлопчатника, изслЪдовать почву въ отношени ея засоленности 
на глубину не мене шести—семи футовъ. 

Въ нижесл5дующей таблиц приводятся примфры анализа почвъ 
Мервскаго оазиса на степень ихъ засолонешя, съ опредълешемъ солей 
на различныхъ глубивахъ. Анализь производился при помощи змери- 
канской электрической машинки Мильтона Уитнея: „7/е еее: Бе 
Дог. бре аеектанав он о} зоиШе за Шу ет 505.“ 


| : 
| Ы аа ар до 9 в 
| .. 


Глубина, съ 


какой взять об- | №11 | №17 | №18 |1 №20 № м 
‘разецъ почвы. |суглинокъ суглинокъ суглинокъ суглинокЪ сооннакь 
средн. | тяжелый. | тяжелый. И, инзинвцый. 
- , „| _ 0.060 0,082 | 090 мы 0 0в5 2.800 _ 
р неа : | 0.125 | о 3 101 | 0.120 | 2.700 
Зи | 0.090 0.182 0.160 | `0.130 1.840 
Я жди 70.140 | .0.278 0.250 0.145 1.380 


о 


5-й футъ .| 0.140 | 0.352 0.300 0.105 0.910 
а 0.175 | 9.392 0.195 0.104 0.760 


Среднее. 0.240 0.182 | 
За исключешемъ почвы № 28, представляющей собою солончакъ, 
на которомъ хлопчатникъ безъ предварительнаго промывашя почвы 
произрастать не можетъ, остальныя почвы представляютъ собою 
образцы доброкачественныхъ почвъ для культуры хлопчатника. 
Ниже приводятся для примфра анализы засоленности почвъ, съ 
которыми приходится встрЪчаться начинающимъ плантаторамъ, стре- 
мящимся заняться хлопководствомъ на земляхъ, расположенныхъ по 


берегамъ рзки Сыръ Дарьи, въ узздахъ Ходжентскомъ и Кокандскомъ. 


аа Та 11а | #8 | 
ВЕ 1.13 | 
ЕВЕ В | 5= 
Назваше мЪстности, |5 38 Ё ый и | 28 
ЕЕ ВЕ | 52 Примфчанйя. 
откуда взята почва. Е ЕЕ Е 35 Е : | Е 
2-9 я ЗЕЕ 
Ея м зо | 
ЕЕ 53 888 
Хозяйство Рудинска- 0— 42| 421.381 
го на правомъ берегу  43— 78| 360.771 Почва подлежитъ 
р. Сыръ-Дарьи, ниже  79—130| 520.877, 0.917| предварительному 
г.Ходжента.Почвани |131—166| 36 0.737] '  промыванйо.. 
разунеполивавшаяся 167—195 290.721 
0— 36|] 360.124 Посл промывашя 
Тоже. 37— 80| 440.532 создались, наконець 
Почва послф пяти: | 81 —103| 230.385! 0.451! сравнительно нор- 
лЪтней поливной |104—160| 570.464 'мальныя условя 
культуры. 161—180! 200,902 культуры хлопчатни- 
ка, 
Имъне Гульбахъ, на 
лфвомъ берегу рфки | 0— 13 ы РЕ Почва пригодна для 
Сыръ-Дарьи, выше | 14— 46 460 108|| 0-108 хлопчатника,  безъ) 
жел.-дор. моста. Поч- | 47 92 86.06 промывания. 
ва не засоленная, съ | 93—200, 1080. 
‘песчаной полпочвой. | 


а В: ма 


} 0— 37| 37 о] 
Тоже. 38— 42| ‘50.669 Необходимо предва 
Почва сильно- засо- | 43— 91| 491.461 1.813 рительное промыва- 
ленная, 92—128] 37 оно не почвы. 
129—226] 981.495 


Казенный участокъ 

земли № 4, близъ 

сел. Мирза“ Аралъ - 
Курганча. 


0—1 46] 460.1 15| 
417—128 820.065 0,080 
129—200 720.083 | 


Отличная хлопковая 
почва, 


0— 23] 230.391 
Тоже. 24— 48| 250.243 
Вблизи селен!я Ишъ- | 49— 61 130.117 
БИй, возлЪ водопой- | 62— 95 340.093 
наго пруда. 96—120 250.059 
120—200] 800.121 


Отличная хлопковая 
почва, 


0:155 


Тоже. 
Засоленная южная | 26— 78 532.198 
часть участка №4. | 79—200] 122 0.523 
Въ томъ случа, когда почвенныя наслоеня выражены такимъ 
образомъ, что на ИзвЪстной глубинЪ, наприм5ръ на глубинЪ одной 
сажени, существуетъ естественный дренажъ въ видф болфе или менЪе 
мощнаго слоя песка или гальки, способной отводить образующяся 
соленыя воды, разсолоненя поля удается достигнуть при помощи 
простого промыван!я почвы, 

Но, когда естественный дренажъ отсутствуетъ, когда въ глубинЪ 
почвы залегаетъ малопроницаемый слой глины, то получаются условя 
для накоплен!я грунтовыхъ водъ и; въ такомъ случаЪ, даже хорошя 
почвы черезъ н$которое время могуть превратиться въ злостные со 
лончаки. 

Поливная. вода ркъ всегда содержитъ въ себЪ нЪкоторое коли- 
чество солей: 


предварительнаго 
промывания. 


0- 25| 251.869 Почва требуетъ 
1,135 


Нарынъ { ы . 0.022 проц. 
Кара-Дарья . $ у. 0029 
Сыръ-Дарья. 2 . 0.038. 
Аму-Дарья . ь Оо 


При среднемъ содержани 0.030 проц. и при выпускЪ на десяти- 
ну въ течене вегеташоннаго перюда одной тысячи куб. саж. воды 
(600.000 пуд.), на десятину приносится 180 пудовъ солей, которыя 
посл испарешя водь отлагаются въ почвф. т 
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Еели грунтовыя воды наблюдаются на глубинЪ менъе 1 метра, 
то моментъ преобразованя хорошихъ почвъ въ злостный солончакъ 
уже весьма близокъ. Достаточно, если посл полива оросительная 
влага, опускаясь внизъ, прикоснулась къ уровню грунтовых водъ, 
какъ вслЪдств!е капиллярности образуются токи соленой грунтовой 
воды кверху—и послЪ испарен!я воды съ поверхности почвы, послЪд- 
няя покрывается мощнымъ слоемъ солей, убивая культурную расти: 
тельность. 

Въ подобныхъ случаяхъ разсолоненя почвъ можно достигнуть 
только при помощи устройства открытаго или закрытаго дренажа. 

Поливныя воды, просачиваясь сквозь толщу почвы въ дренаж- 
ную сфть, уносятъ. съ собой и растворимыя соли. Дренажъ регулиру- 
еть также уровень грунтовыхь водъ и допускаетъь возможность про- 
никновеня воздуха въ дренируемые почвенные слои, 

На сколько быстро дренажь производить разсолонеше почвы, 
можно судить по работЪ закрытаго дренажа, заложеннаго на Зерав» 
шанскомъ опытномъ полЪ (ст. Катта-Курганъ), гдз при разстоянт 
между дренами въ 15—20 саж. и глубин$ ихъ закладки на 1 метръ, 
въ течеше первой же осени съ каждой десятины удалено 8231 пудъ 
солей; содержаше солей въ почв въ слоБ одного метра убыло: 
на 0.810 проц. 

Устройство открытаго дренажа обходится дешевле (около 60’ руб- 
на дес.), но открытыя канавки отнимаютъ у поля 15 проц. полезной 
площади. Эти канавки мфшають при обработкЪ поля и требуютъ 
устройства большого числа мостовъ; кромЪ того, канавки требуютъ 
постояннаго ремонта и очистки отъ засорения. 
нажъ, осуществляемый закладывашемъ въ землю 
является для разсолоненя почвъ самымъ ращональ- 
нымъ средствомъ, но дорогь—отъ 150 до 200 руб. на десятину. 
КромЪ разсолонешя почвы, дренажъ ограничиваетъь подняте грунто- 
выхъ водъ, отводя излишня поливныя воды за предфлы поля, 

Посл% всего вышеизложеннаго дЪлается совершенно яснымъ, въ 
какомъ, именно, направлеши плантатору необходимо повести изслЪ» 
доване почвы, чтобы судить о пригодности ея подъ культуру хлоп- 
чатника, : 

Получивъ произведенные механические анализы типичныхъ почв 
даннаго земельнаго участка, на план, прежде всего, слфдуетъ отдъ 
лить непригодные для культуры хлопчатника пески, а затьмъ выдЪ- 


лить всЪ могущя встрЪтиться залежи тяжелой глины. 
Пригодныя по механическому составу почвы изслфдуются, за- 


Закрытый дре 
гончарныхъ трубъ, 
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тьмъ, на содержаше растворимыхъ въ водЪ солей. Это изслёдоваше 
даетъ возможность подраздЪлить почвы на два района: одинъ районъ 
почвъ незасоленныхъ и пригодныхь къ посЪФву хлопчатника безъ пред+ 
варительнаго ихъ промывания, въ другой районъ стойдутъ почвы, на 
которыхъ хлопчатникъ возможно воздфлывать лишь послЪ ихъ разсо- 
лоненя однимъ изъ вышеупомянутыхъ способовъ. 

Наконецъ, произведенный химическ!й анализъ почвъ, отводящих- 
ся подъ культуру хлопчатника, даетъ возможность судить о богатствЪ 
почвъ питательными веществами, о возможномъ плодороди ихъ, а 
также о наиболЪе полезныхъ въ каждомъ отдЪльномъ случаЪ удобре. 
иыхъ, къ которымъ впослфдств!и придется прибЪгнуть. 

Производство дорогостоющаго полнаго химическаго анализа, для 
изложенныхъ цьлей, является излишнимъ. ВполнЪ достаточно лишь 
опредЪлить главнЪйшИя характерныя химическя особенности почвъ, 
имъющИя наибольшее отношене къ освЪщенйо подлежащихъь разр 
шенйо практическихъ вопросовъ. 

Къ такимъ главнъйшимъ особенностямъ относятся: 

а) содержане гигроскопической влаги въ почвЪ; 

6) остатокъ изъ водной вытяжки (опредЪлеше‘ засоленности); 

в) прокаленный сухой остатокъ: 

г) щелочность почвы; 

д) содержанше углекислоты (С0Оз); 

е) содержаше гумуса и процента азота въ немъ; 

ж) общее содержане въ почвЪ азота (№), фосфорной кислоты 
(РзО5), кали (КзО) и окиси кальшя (С80); 

3) содержане фосфорной кислоты, растворимой въ двухпроцент. 
номъ растворЪ уксусной кислоты. 


Н, Студеновъ. ` 


Отд. отт, изъ журнала „Турк. Сельск. Х68." 


Типогр. Сани. Г.-Губерн. 


Торговля хпопкомъ 


Какъ хорошо извЪстно, Фергана является крупнымъ производи- 
телемъ сельскохозяйственныхъ сырыхъ продуктовъ, которые занима- 
ють на рынкЪ не только внугреннемъ, но и внЪшнемъ извфстное по- 
ложеше. Фактически Фергана—это одинъ сплощной торговый ры- 
нокЪ; населене почти все свое благосостояне обосновываетъ на вы- 
годной для него и удачной или невыгодной ликвидащи своего уро- 
жая. Нельзя нё обратить вниманя на занимающихь первенствующее 
мЪсто въ этомъ дЪлЪ спекулянтовъ, функшонирующихъ въ КраЪ въ 
разныхъ отрасляхъ, приспособившихся исключительно къ тому, чтобы 
строить свое благосостоянще за счетъ слабыхъ и темныхъ некультур- 
ныхЪ классовъ населеня, 

Основная отрасль въ Краф, конечно, хлопокъ, послЪ него не мало. 
второстепенныхъ продуктовъ, какъ то: коконы шелковичные, шерсть, 
кожи и т, д. КромЪ того есть отрасли, составляюцщия большое под- 
спорье въ сельскомъ хозяйствЪ, какъ то: рисъ, фрукты и т. п. Каждая 
изъ этихъ отраслей имфетъ довольно большое. значене на мЪстномъ 
рынк$. имфя значительные торговые обороты; огромныя предприятЯ.. 
функщонирующия въ КраЪ, дфлающя миллюнные обороты, служатъ 
подтвержденемъ имющихъ не малое значеше многочисленныхь въ 
КраЪ богатыхъ источниковъ производства сырыхъ пролуктовъ. По- 
добное явлеше должно бы говорить за то, что Край процв$таетъ, 
богать и что коренное населеве въ матер!альномъ отношени  обез- 
печено, но въ дЪйствительности всюду замфчается противоположное. 

Все благосостояне населеня зиждется на хлопкЪ. Торговля хлоп- 
комъ въ Ферган% обнимаетъ цфлую сЪть, раскинутую по всБмъ пунк- 
‘тамъ, мельчайшимъ кишлакамъ, селенямтъ, городамъ, станшямъ жел. 
дорогъ ит. д. 

Все это, конечно, объединено въ центральномъ мЪсть— КокандЪ, 
который и является главнымъ узломъ, откуда идутъ вс указашя на 
ходъ сдфлокъ и т. д. Отдълешя кокандскихъ распорядительныхь спе- 
кулятивныхъ фирмъ имфются положительно по всЪмъ угламъ Ферга- 
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ны. Имфются и подотчетныя отдЪлен!я въ крупных, пунктахъ, какъ 
то: Андижанъ, Наманганъ, Федченко, Скобелевъ и т. д. 

Крупнымъ пунктамъ уже подвЪфдомственны заводы, раскинутые въ 
кишлакахъ, селешяхъ, вблизи жел.-дор. станшй и т. д. ГдЪ заводовъ 
нЪтъ, функшонируютъ склады, амбары по скупкЪ сырца хлопка, шны- 
ряютъ комисс1онеры агенты и вообще юрке представители кого либо 
изъ спекулянтовъ. : 

Главными скупщиками-спекулянтами являются такъ именуемыя 
„фирмы“, которыя и вершатъ дфло по скупкЪ хлопка и перепродажь 
очищеннаго волокна. Фирмы имфютъ цфлую сЪть хлопкоочиститель- 
ныхъ заводовъ, а если у кого либо завода своего нфтъ, то заарендо 
вывается у сартовъ. Фирмы, или какъ онЪ оффищально именуются 
„Торговые Дома“. или „Товарищества“, на каждомъ пункт имфють 
довфренныхъ, которые и являются спешалистами по опутыванйо па- 
утиною ферганскаго дехкана или вообще лицо, имфющее несчастье 
СЪять хлопокъ на пользу ферганскимъ спекулянтамъ. Довфренные 
имЪютъ въ своемъ вЪдЪни комисснеровъ, чистачей, сартовъ при- 
казчиковъ и вообще ц5лую свору „спещалистовъ по хлопку", дЪятель- 
но подготавливающихъ почву къ хлопковому сезону. ПослЪ каждаго 
сезона заключается съ арбакешами услов{е по извЪстному уже шабло- 
ну по закупкЪ хлопка къ будущему сезону, отбираюгся обязательства, 
въ обезпечен!е выдаются векселя на сумму слфлки, очень часто даже 
подкрЪпляемое круговою порукою цфлаго кишлака обязательство. ого- 
варивается, что въ случаЪ недоставки хлопка дехканъ платитъ из- 
вЪстную неустойку съ пуда каждаго недоставленнаго по условю за- 
продажи и т. д. При совершеш!и запродажи фактически денегъ дех- 
канъ не получаетъ, а получаетъ въ нЪсколько сроковъ небольшия сум- 
мы, а остальное товаромъ, какъ то: мукою, кукурузою. пшеницею, 
чаемъ, сахаромъ, жмыхомъ, сЪменами и т. д. 

Съ мелкимъ дехканомъ заключаегь услошя уже цЪЬлая масса 
существующихъ при каждомъ заводь комисс!онеровъ, имя въ сво- 
емъ распоряжен!и амбаръ съ продуктами для задатковъ—чуть ли ни 
граммофоны и т. д. Комиссюнеръ, сдЪлавъ съ дехканомъ услоше, 
получивъ запродажныя, залоговыя въ обезпечене сдЪлки и векселя, 
‘всф эти документы представляеть довЪренному, послЪднйй учиты- 
ваетъ векселя, выдаетъ комисс!онеру часть денегъ, продуктовъ и т. д» 
въ зависимости отъ сдЪфлки, или фирма открываеть кредитъ—и 
дЪло сдЪлано. На учтенные векселя  дехкана фирма  дьлаеть 
свои обороты, комиссонеры, чистачи и вся свора „спещалистовь по 
хлопку“, ферганскихъ стрижей, работаегь во всю, и такъ идеть по 
шаблону изъ года въ годъ. Въ извфстное время дехканъ, явившись 
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на заводъ къ комиссюнеру или довфренному за получешемъ денегь, 
вмЪсто денегъ нагружаеть арбу товаромъ, Фдеть на базаръ, продаетъ, 
и такимъ путемъ добываетъ себЪ деньги. Во что обходится подобная 
комбинащя—не трудно узнать. Пишущий эти строки былъ очевидцемъ, 
какъ сартъ съ завода везъ верхомъ на лошади двЪ лакированныя 
кожи; на вопросъ, почемъ платиль за кожу, сартъ отвЪфтилъ, что 
пр!Ъхалъ на заводъ получить денегь подъ хлопокъ, но денегъ не 
дали, а дали двЪ кожи по 35 руб. штука, возиль на базаръ—даюте 
по восемнадцать рублей за кожу, по такой цфнЪ не продалъ— боль- 
шой убытокъ, такъ теперь повезу домой, обожду до слЪдующаго ба- 
зара. Подобная уплата наблюдается сплошь и рядомъ. 

ПослЪ заключен!я сдфлки дехканъ остается уже въ рукахъ боль- 
шого или маленькаго хлопковаго ферганскаго паука. Въ интересахъ 
довЪфренныхъ или чистачей и комисс!онеровъ какъ можно больше 
заключить условй, набрать векселей и вообще имЪть побольше обо- 
рота. Всякй дехканъ, затянувшись въ долги, во всю свою жизнь не 
‘будетъ имфть возможности изъ нихъ выпутаться, ибо ежегодно не 
доставляетъ полнаго количества по условшо сырца, за что на него на- 
считывается штрафъ или неустойка; проценты на долгъ, увеличеше 
долга и т. п. начеты доходягъ до того, что онъ всфмъ своимъ скром- 
нымъ имуществомъ не можеть покрыть долга. Кром} того, комисс!о- 
неровъ и вообще „спещалистовъ по хлопку“ несмЪтная масса, и имъ 
удается завлечь одного и того же дехкана въ лапы къ нЪсколькимъ 
стрижамъ „фирмамъ“, и теперь выходить. что одинъ и тоть же сартъ 
долженъ всБмъ „фирмамъ“ и никому изъ нихъ полностью не можетъ 
никогда заплатить. Теперь наблюдается характерное явлен!е: взы- 
скать деньги или вообще долги съ населения, У котораго заложено 
буквально почти все, фактически очень трудно, ибо если какая либо 
фирма предъявить искъ, то ей достанутся гроши, такъ какъ дехканъ 
долженъ цфлому десятку такихъ фирмъ, аего имущества не хватить 
на расплату даже съ одной. Благодаря этому вь Феэрган придер- 
живаются примитивнаго способа взыскан: каждая фирма иметь 
хорошихъ служащихъ у нея всадниковъ, которые вооружаются на- 
гайками, во время сезона разъ$зжають по кишлакамь и выколачи- 
ваютъ изъ должниковъ долги. 

Судебный процессъ, нашум$вшй въ свое время въ КраЪ по дфлу 
Торговаго Дома „Юсуфъ Давыдовъ*, охарактеризовалъ нЪкоторую часть 
системы мъстныхъ организащй веден!я спекулящй хлопковаго дла, 
но все остается и по се время въ томъ же положен, лишь съ не- 
большимъ измфнешемъ. 

Основная ненормальность сдЪлокъ по закупкЪ сырца—это дого- 
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воры и проч!я махинащи, которыя должны быть искоренены закон- 
нымъ путемъ въ самое короткое время. Сдфлки фирмъ съ на- 
селешемъ по запродажнымъ и нотар!альнымъ залоговымъ, вексель- 
нымъ обезпеченямъ и проч. документамъ, запутывающимъ темное, не- 
культурное населене, не должны имЪфть м5ста. Исключительнымъ м$- 
стомъ пролажи хлопка неочищеннаго теперь служатъ заводы. Кажется 
очень ясно, что хлопкоочистительный заволъ или амбаръ, располо- 
жившИйся гдЪ нибудь въ кишлакЪ, и у котораго по цфлымъ днямъ 
стоитъ цЪфлая масса комиссонеровъ и т. д, загоняя на заводъ вся- 
каго сарта должника, везущаго свой хлопокъ въ городъ или вообще 
на продажу, нельзя уже назвать рынкомъ. Сплошь и рядомъ во вре- 
мя хлопковаго сезона противъ заводовъ караулятъ должниковъ, и 
если таковой попался, то ему далЪе завода не уБхать. И здЪсь съ 
НИМЪ ЧТО ХОотТЯтъ, тои творятъ. 

Въ итог сезона результать обычный: урожай ликвидированъ, 
денегъ нЪтъ, долги не погашены и дехканъ вновь пользуется „добро- 
дътелями“. Опять на сцену знакомая картина: дехкану суютъ жмыхъ, 
кукурузу, пшеницу, муку, кожи и все, что хотите. Подобная система 
выдачи задатковъ и закупки хлопка привела къ тому, что Край по- 
головно можно считать несостоятельнымъ должникомъ, что уже въ 
посльдне два года проявилось въ видЪ цфлаго ряда банкротствъ, 
неплатежей, отсрочекъ векселей и т. п. Дутые векселя и явно ненор- 
мальныя сдфлки на хлопокъ чувствительно отразились на общемъ . 
торговомъ краевомъ оборот, и не такъ то скоро возможнымъ ока- 
жется привести Край въ нормальное состояне. о 

Правда, въ послЪднее время идетъ на помощь Государственный ‚| 
Банкъ и въ КраЪ возникъ мелюй кредитъ, но къ этому необходимо 
туземное населене пруучить; когда оно войдеть въ курсъ всЪхъ фор- < 
мальностей, обычныхъ во всЪхъ казенныхъ учрежденяхъ, то мелюй 
кредитъ будетъ имЪфть значение. но пока что это слишкомъ незначи- 
тельная помощь населению. Уже такая помощь, какъ выдача ссуды | 
населеню подъ посфвъ хлопка въ суммЪ 200 руб. на дехкана, является } 
далеко не достаточной, принимая во внимаше слишкомъ дорогую з 
культуру хлопка и вообще дороговизну всъхъ пролуктовъ; при по- ] | 
лучени кредита въ 200 руб. дехкану приходится кредитоваться У | 
другихъ частныхъ лицъ, такъ что кредитъ Государственнаго Банка 
положительно не можетъ удовлетворить даже самаго мелкаго дехкана. ; 

Насущный вопросъ—э10 устройство въ городахъ и вообще круп” — 
ныхъ пунктахъ хлопковыхъ базаровъ, площадей и т. д. на подойе 
существующихь рынковъ другихъ продуктовъ, даже менфе цнныхъ, я 
какъ то: хлЪбнаго рынка, фруктоваго, мануфактурныхъ рядовъ, кор? — 
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мовыхъ, лБсныхъ и т, д. Если товаръ будеть свободень отъ зада- 
точной системы, то всяк!я комбинащи сами по себъ отойдутъ и всяк й 
дехканъ, привезиИй на рынокъ свой товаръ, будетъ продавать за на- 
‘личный разсчеть по цфнЪ, какая будетъ установлена на рынкф, По- 
добная мфра. во-первыхъ, дасть огромную доходную статью городамъ 
‘и вообще пунктамъ, ведущимъ торговыя дла съ хлопкомь, Съ уве- 
личешемъ доходовъ улучшится и благосостояне города. ИмЪя свои 
хлопковые базары по продажь и покупк® хлопка сырца города и во- 
обще хлопковые пункты внесугъ упорядочене въ торговлю хлопкомъ, 
и перво-наперво цфлая свора комиссонеровъ со своими амбарами, 
жмыхами, кукурузой, кожами и проч. товарами сама по себь будетъ 
ликвидирована, 

Торговые ряды. площади, склады и т. п. учрежденя рынка су- 
'ществуютъ вездЬ и всюду, но по отношеню къ хлопку картина по- 
лучилась совсЪмъ другая. Такой продуктъ, какъ хлопокъ, имфющй 
огромное отечественное значен!е, долженъ въ концЪ концовъ обратить 
на себя внимаше, торговля этимъ продуктомъ должна быть упорядо- 
чена и вкоренившаяся неразбериха упразднена, ибо положеше нынЪ 
занимаемое хлопковою торговлею явно ненормально. 

Вс безъ исключен!я г.г. хлопковые спекулянты въ одинъ голосъ 
кричать, что, если устранить задаточную систему, населене умень- 
шить разм5ръ посъвной площади хлопка. Это ошибочно. Въ 1913 г. 
когда задаточная система была уменьшена до минимума, площадь по- 
-СЪвовъЪ хлопка не уменьшилась, а такъ же увеличилась, какъ и въ за- 
даточное время. Эго обьяснить можно тВмъ, что наибольшая часть 
задитковъ падаетъ на болЪе состоятельный классъ сартовскаго насе- 
леня. Посльднй и является владфльцемъ наибольшихъ площадей 
земли. Сами эти господа земли не обрабатывають, а занимаются сво- 
ими дЪлами въ городахъ, напримфръ, торговлею и т. п. Вся земля обра- 
батывается такъ называемыми чайрикерами, бднымъ безземельнымъ 
классомъ туземнаго населеня или малоземельными сартами, и лишь 
въ горячее время полевыхъ работь берутся въ помощь поденные 
рабоче и т. д., и воть въ этихь рукахъ и сосредоточена вся обра- 
ботка и посфвы хтопка. Изъ задатковъ чайрикерамъ денегъ почти 
ничего не попздаетъ, а бэй его снабжаеть провизей, необходимыми 
продуктами, и такимъ путемъ движется хлопковая машина. Если за- 
датки будутъ не только сокращены, но и вовсе упразднены, а лишь 
будегъ развить мелк!Й кредить для населеня дЬйствительно нужда- 
ющагося, то посфвъ будеть производиться въ такомъ же размёръ 
какъ и теперь, а т господа, которые беругъ задатки не для того 
чтобы ихъ употребить въ дЬло, а чтобы на этомъ имфть известную 
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наживу, будуть лишены послЬдней. Баи, имюще огромное вляне- 
на населеше, нынЪ служать посредниками между фирмами и бЪдны» 
ми сартами при раздачЪ задатковъ, ведя сдфлки оть своего имени. 
Конечно, эти посредники лишатся вкуснаго блюда. 

Такимъ образомъ, при упразднен!и задатковь посфвная площадь 
хлопка б5днфйшаго населеня, обрабатывающаго свою. землю, не 
можеть быть сокращена, такъ какъ населен!е пользуется побочным 
заработкомъ, каковымъ является чайрикерство, а классъ болЪе со- 
стоятельный, владЪюцИЙ значительными земельными площадями, им$- 
етъ возможность всегда найти средства на обработку земли. 


И. Киселевичъ.. 


Отд. отт; изъ журнала „Турк, Сельск. Хоз," 


ТАШКЕНТЪ, 
Тип. при Канц. Рурк. Р.-Губ.. ; 
] 194 5. от 
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Бъь № 90 <«Турк. Кур.» кап. Б. Тризна 
похнял» вопросъ объ  охранф нашей 
дичи и въ частности объ охранЪ каба- 
новъ сть вгрварскаго ихъ истребления. 
Среди всео(лцаго нашего равнодуш!я и 
беззаботности по части охраны природ- 
ныхъ богатствъ нашего края прАятно 
отмфтить  дфятельность такого лица, 
какъ кап. Б, Тризна, Будучи однимъ 
изъ сгмыхъ образованныхъ нашихъ ад- 
зинисраторовъ, г. Тризна оказалъ 
вссьма важную услугу зоологамъ и лю- 
бителямъ природы сохранен. отъ унич- 
ложеня въ горахъ  Кара-тау ифннаго 
и рёдкаго вида дикихь  барановъ, 
Оу5 шегпиошана, открытаго и описан- 
наго впервые нашимъ изнфетнымъ 30- 
ологомъ Н, А, СЪвериевымъ. Вопросъ 
поднятый г. Тризна заслуживаеть глу- 
бочайшаго внимамя  нашихъ охотни- 
ковъ и а министраши края. НесомнЪн- 
но, ни въ какой другой стран% не стали 
бы по пусту, безъ нужды, изъ-за одно- 
го только сзорства ‘избивать палками 
молодыхъ, дикихъ поросять, какъ это 
дълаютъ напр: ифкоторые охранители 
личи-= караулыщики нашего. ташкент- 
скаго общества’ охоты! Це. 


Подъ предлогомъ, что кабаинъ живот. 
ное вредное, по отношенйо къ этому ие- 
счастному животному допускается все 
Его у насъ избиваютъ, не разбирая ни 
пола, ни ггзреста, ни времени, всегда, 
ваюду всфми сиссобами и всеми сред- 
ствами_ На него производится не толь- 
ко охота, з именно  истреблеше, какъ 
будто это такое безполезное и хищное 
животное, которому не лолжно быть 
мЕста на зехлЪ. Въ промышленной 
Белыми, во Франши, славящейся высо- 
кимъ уровнемъ своей агрикультуры, ка- 
банъ пользуется взащитою — и покрови- 
тельствомъ, Въ Германи съ ея выхолен- 
ными лесами и образиовымъ хозяйст- 
вомъ кабаиь разводится весьма усилен- 
но. У насъ же, въ ТуркестанЪ, при на- 
шихъ необозримыхь болотахъ, камы- 
шевыхъ дебряхъ, пустынныхъ тугаяхъ и 
первобьлныхъ лЪфеныхъ заросляхъь въ 
горахъ кабану почему то нЪть м$ста, 
энъ иевфдомо кЪмъ отнесенъ къ разря- 
ду врелиЕйшихь «хищниковъ», постав- 
ленъ «ьнЪ закона» и предназначенъь къ 
окончательному уничтожению. Между 
тфмъ, какъ справедливо  замфчаеть г. 
Тризна, вредъ, наносимый кабанами по- 
лямъ туземцевъ, послЪдними вслфдст- 
ме присущаго имъ отвращен!я къ это- 
му животному преувеличенъ на 90-95 
пронентовъ. 

Когда и чему вредятъ кабаны? Вес- 
ною, когда гг. охотники ловять поро- 
сятъ, а стража  охотничьихь угодй 
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бьеть ихь палками, кабаны никакимъ 
полямъ не вредятъ, ибо никакихъ хлЪ- 
бовъ на этихъ поляхъ и нфтЪ, молодые- 
же поросята ничфмъь  другимъ кромъ 
молока своей матери и не питаются. 
Спрашивается, какая надобность изби- 
вать молодыхъ поросятъ весною? На- 
чинайте охоту на нихъ въ августЬ, сен- 
тябрЪ, когда они  подрастутъ, когда 
они могутъ нанести вредъ рису, джуга- 
рЪ, просу или дынямъ и когда охота на 
кабановъ, давая вкусное мясо, не бу- 
деть ихъ истреблешемъ, 

Врелъ, наносимый кабанами полямъ 
не такъ ужъ великъ и уберечь поля отъ 
нашеств!я ихъ не такь ужъ трудно, 
чтобы нужно было истреблять это цфн- 
ное животное, такъ. сказать, заблаго- 
временно. Тысячи лЪть  существуеть 
въ Туркестанф культура полей, тысячи 
лЪть кабаны не вредили полямъ, хотя 
были горазло  многочисленн%е и ихъ 
никто не убивалъ, теперь же, когда 
они сдфлались въ культурной полос% 
края малочисленными, они оказались 
«хищными» и потребовалось ихъ пого- 
лэвное истреблене. 

Бывають случай, конечно, когда 
старые. алые сФкачи, одинцы становятся 
опасными для людей и ‘домашнихь › жи- 
вотныхь, но тогда - охотникамь и 
представится удобный т на дьль 
выказать свое искусство’ И ‚отвагу и из- 
бавить населеше оть ’ опаснаго’ субъ- 
екта, Ня 
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Домашшя животныя: рогатый скотъ, 
лошади, козы и овцы нанесуть врела 
гораздо больше чфмъ кабаны, если ихъ 
допустить свободно бродить по полямт 
и огородамъ, но ихъ, понятно, не уби- 
ваютъ и предохраняютъ поля отъ нухъ 
другими средствами, 


Кром кабановь у нашего земле- 
дЪльца, враговъ не мало,  иачиная съ 
полевыхьъ воробъёвъ наносящихь хлЪ- 
бамъ вреда куда больше, чфмъ кабаны 
и кончая разнаго рода двуногими 
хищниками высшей породы, дЪйстви- 
тельно до тла разоряющихъ земледфль- 
цевъ; кабаны въ числЪ этихъ вредите- 
лей занимаютъ послЪднее мфсто И ра- 
сплачиваются своею шжурою и мясомъ 
за нанесенные убытки. 


Какъ бы то ни было польза приноси- 
мая кабаномъ человфку значительно 
превосходить тотъ вредъ, который онъ 
можетъ нанести полямъ, 

_ Подумайте только, безъ всякаго ухо- 
да, безъ всякихь заботъ со стороны че- 
ловЪка въ нашихь горахъ и болотахъ, 
въ мЪЬстахъ не пригодныхъ ни для зе“ 
‚ледфлы, ни для скотоводства выращи- 
ваются, или, вЪрнЪе, выращивались ты- 
сячи животныхъ дающихь каждое въ 
среднемь 5—10 пуловъ превосходнаго, 
вкуснаго мяса ищкуру,, выдфлывать 110- 
торую мы еще не научились, но кото- 
$ даетЬ, превосходную, дорогую, ко- 

х ы ‚ти 


Для лЬсовъ, особенно нашихъ, каба- 
ны положительно полезны, достаточно 
сказать, что въ лииф ихъ мы имфемъ 
могучаго истребителя — личинокъ май- 
скаго жука, страшнаго бича деревьевтъ, 
противъ котораго мы до сихъ поръ не 
эзнаемъ другихъ срелетвъ истребленя. 
Разрыхляя землю вь лЪсахъ, кабан 
весьма способствуютъ проростанйо сЪ- 
мянъ и росту молодыхъ деревьевъ. За- 
числять поэтому кабановъ въ разрядъ 
вредныхъ животныхъ, по меньшей мф- 
рЪ, несправелливо. 

Современная зооломя не признаеть 
прежняго, рЬзкаго дфлешя животныхъ 
на безусловно вредныхъ и безусловно 
полезныхъ. Она рекомендуетъ крайнюю 
осторожность при вторжени человЪка 
въ область приролы, нелья безнаказан- 
но нарушать гармоно и равнов5ае 
приролы установленное могучими фак- 
торами: пременемъ и борьбою за суще- 
стозваше. Даже явные хищники напр., 
тигръ, хорекь, ястребъ, соколь могутъ 
быть и бывають полезными въ высшей 
степени въ экономи грироды и, наобо- 
ротъ, смиренные, незлобливыя живот 
ныя врояф трусливаго, кроткаго кроли- 
ка или ‘безобиднаго попугая въ нфкото- 
рыхъ странахъ _ `дфлались ‘страшными 
врагами полей ‘и стадъ и наносили чело- 
‘зку вреда больше, — чфмъ всё тигры 

‚ земного шара, взятые вмфстЪ. Рольхиш- 
| никовз, какь` прелупредителей поваль- 
`ныхь бо1Йзней среди животныхь ныне 
| 
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выяснена въ значительной мфрЪ. Клас- 
сичесай примфръ тесной зависимости 
различныхь бологическихь явленй 
между собою приведенъ знаменитымь” 
натуралистомъ Ч. Дарвиномъ, выяснив- 
шимъ зависимость урожая сфмянъ 
краснаго клевера оть количества ко- 
шекъ, бродящихъ въ поляхъ. 

Мъсто не позволяеть мнф вдаваться 
зд%сь въ детали этихъ въ высшей сте- 
пени интересныхъ б1ологическихъ явле- 
НИ. 

Современная наука смирила гордыню 
человфка и заставила его полюбить 
природу и въ ней почерпать свои зна- 
ня и свои силы. 

Поэтому культурные народы давно 
поняли необходимость бережнаго и лю- 
бовнаго отношешя къ природЪ ин ея 
тварямъ. Относительно охраны дичи и 
ея разведешя въ западной Европ дав- 
но уже приняты самыя стройя и ращ- 
ональныя мЪры и законы объ охранЪ 
дичи поражають на нашъ взглядъ сво- 
ею суровостью. Въ Белычи напр, за ку- 
ропатку, убитую не во время и на чу- 
жой землЪ, полагается годъ тюремнаго, 
заключеня. За то  густонаселенная, 
промышленная Бельчмя кишитъ дичью, 
за то жаркое изъ дикой козы вовсе не. 
Р®лкость на столЪ бельмйца, не гопо- 
ря уже о зайцахъ, куропаткахъ и дру- 
гой дичи. У 

Въ первобытныхь дебрахь Инди и 
Пейлона, зь пустыняхь и льсахь Аф 


рики дЪйствуюгь стройе прекрасно об- 
думанные законы объ охотЪ, охраняю- 
ие и крупную и мелкую дичь и ни 
одному не только британскому чинов- 
нику или офицеру, но даже простому 
дикарю, туземцу, вчерашнему людо- 
Ълу, не придетъ въ голову бравировать 
нарушенемъ этихъ законовъ. Съ на- 
рушителями законовъ, даже и охот- 
ничьихъь, по нашимъ поняпямъ совер- 
шенно пустяковымъ, тамъ шутить не 
любятъ. Результаты  этихъ культур- 
ныхь м5ропрямй поразительны. Круп- 
ныя млекопитающия не только не из- 
цезаютъ, но размножаются и даже са- 

мое медленно размножающееся жи- 
вотное—слонъ, на остр. ЦейлонЪ напр. 
за послфднее время значительно уве- 
личился въ числЪ. Во многихъ. мЪстно- 
стяхъ Инди, тамъ, гдЪ нфтъ населешя, 
за убйство тигра не во время сезо- 
на и безъ разрфшен налагается весь- 


. ма большой штрафъ. Намъ покажется 


это дикимъ ‚но, между тБмъ, въ охран® 
этого хищника есть глубоюй смыслъ. 
Зачмъ уничтожать животное ‚не при- 
иссящее вреда человЪку, хотя бы и жи- 
потное хищное? Зачфмъ нарушать гар- 
моно природы, установившуюся отъ 
вЪка? Зачфмъ обрекать на полное уни- 
зтожеше животное, которое не нано- 
сить вреда человфку и уничтоживъ ко- 
торое, мы потомъ ‘никакими средства- 
ми созлать вновь не можемъ? Наши 
потомки, которые будуть умиЪе насъ, 
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не должны бранить насъ за уничтоже- 
ше рЬдкихъ видовъ и за неумФлое ка- 
лЪчеше природы, 

Такъ разсуждають и такъ дЪйству- 
ють культурные люди. Но любовь къ 
природЪ у просвфщенныхъ народовъ 
не остановилась на охранф только 
дичи. Въ послЪднее время пошли даль- 
ше. Возникло стремлеше сохранить, 
хотя бы м5сгами, первобытный видъ 
природы, со всБмъ ея растительнымъ 
и животным мромъ. Первые подали 
къ этому примфръ американцы, кото- 
рыхь мы считаемъ узко практически- 
ми людьми, преслёдующими лишь цф- 
ли наживы. Сотни тысячъ — десятинъ 
лЪса, горъ, луговъ и степей объявлены 
тамь  заповфдными,  «нашональными 
парклми». 

Тамъ нельзя строить жилищь, се- 
литься, стрЪфаять, ловить рыбу и жи- 
вотиыхъ, нельзя рубить лЪсь и проч.; 
природа во всъхъ ея проявленяхъ не- 
прикосновенна. Въ нашональныхъ пар- 

кахъ разрфшается лишь временное 
пребыванте, разрьшается лишь /1ю0бо- 
ваться природою. Звфри и птицы въ 
этих заповфдникахъ такъ привыкли, 
что нисколько не боятся людей и мед- 
оЪди, свирфпые н®когда «гриззли» при- 
ходят къ путешественникам выпра- 
шивать подачекъ. 

Оть американцевь не отстали и анг- 
личане; громадныя области. въ Инлш, 
на Це он, въ Южной и центральной. 
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АфрикЪ сдБланы заповЪдными, «аще 
гезегуе>—убЪжищами для дичи. Нм- 
цы пошли еще дальше; они установили 
принцииъ «охраны памятниковъ при- 
роды», въ силу котораго по всей тер- 
риториг Германской Импери  охраня- 
ются даже неодушевленные предме- 
ты: красивые виды, водопады, ручьи, 
интересныя обнажешя горныхь по- 
родъ, даже отдфльныя скалы или за- 
м5чательныя валуны (ледниковые). 
Все это тщательно должны охраняться 
оть порчи и искажешя ихъ человъ- 
комъ, въ ихъ первобытномъ видЪ. 
Таково отношене къ природЪ истин- 
но-цивилизованнныхь знашй. Какъ же 
относимся къ природЪ, ея богатет- 
вамъ и ея животному мру мы, рус- 
ске? Не будемъ говорить о всей Рос- 
сш, взглянемъ на нашъ Туркестанъ. 
Несмотря на то, что Туркестанъ яв- 
ляется страною древнЪйшей культуры, 
несмотря на безчисленныя войны и раз- 
зорешя, ареною которыхъ онъ быль, 
несмотря на хозяйничанье въ немъ ди- 
кихь и полудикихь ордъ, при занят 
нимн страны Туркестанъ представлял 
собсю край обильно и щедро надфлеи- 
ный всевозможными дикими животны- 
ми. Натуралисты и охотники, впервые 
посЪливше Туркестанъ были изумле» 
ны разносбрашемь и обимемъ здъсь 
всевозможной дичи, Расточительно и 
неразумно мы принялись за ся. истреб- 
пеше, и именно истреблеше, не охоту и 
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не пользоване, а именно безсмыслен- 
исе уничтожене животнаго и птичь- 
яго мра страны. Полвфка владЪя кра- 
змъ, мы не нашли  возможнымъ из- 
лать законъ объ охот и сколько ни- 
будь оградить оть гибели разнообраз- 
ную и цфиную нашу дичь, которой при 
правильномь пользовани ею хватило 
Сы еще на сотню лЪтъ. И, вотъ, насту- 
игетъ теперь день, когда у насъ изче- 
ззетъ даже и жалкое и возмутительное 
оправдаше творимыхъ безобраз!й: «на 
нашъ вЪкь хватить». Дфло разрушеня 
и уничтожешя животнаго и птичьяго 
м!ра у насъ, въ ТуркестанЪ, послЪднее 
время пошло настолько быстро, что 
остающихся жалкихъ крохъ отъ когда 
то, казалось,  неисчерпаемыхь 00- 
гатсгвъ не хватитъ уже и на нашъ ко- 
ротюй вЪкъ. 


Оть прежняго охотничьяго эльдора- 
до остаются одни только воспомина- 
ия. Пропали миллюны водоплавающей 
дичи, населявшей еще недавно болота 
и озера въ устьЪ р. Сыръ-Дарьи, про- 
падаеть верварски  преслфдуемый и 
уничтожаемый фазанъ, годъ оть году 
становится все меньше и меньше при- 
летъ къ намъ пролетной дичи, пропали 
почти совершенно въ нашемъ краф кра- 
савцы-оленн, выбивается дикая коза, 
мало осталос’ джейрановъ, беземыс- 
ленно и безифльно  исгребляются у 


насъ кабаны, варпарски уничтожается 


рёдюЙ и крайне интересный въ науч: 


В 


номъ отноиенш видъ антилопы-сайга, 
(со1из (айамеик) не такъ давно еще ты- 
сячными ст 1ми населявшая наши сте- 
пи. Сайга послфднй представитель об- 
ширнаго семейства  хоботныхъ анти- 
лопъ, дошедийй до насъ изъ глубины 
моценоваго пер!ода. ЧеловЪкъ камен- 
наго вЪка охотился за нею и оставилъ 
рисунки сайги въ пещерахьъ южной 
Франщи. Животное это очень цфнное, 
пара роговъ гайги стоить 25 руб. и 
покупается весьма охотно для китай- 
ской медицниы подобно рогамъ мара- 
ла. 

Сайга весьма способна къ прируче- 
ийо и подобно маралу могла бы слу- 
жить источникомъ весьма выгодной от- 
расли хозяйства. 


Наше управлеш» земл. и гос. имущ. 
рапнодушео допуасло истребить ты- 
сячные табуны сайгаковъ, обитавшихь 
на островЪ св. Николая на Аральскомть 
морЪ. Вообще на управлеши земл. и 
государственныхь имуществь лежитъ 
тяжюй грфхъ: оно равнодушно взира- 
еть на безвозвратное уничтожене на- 
шей дичи-—имущества громадной цфи- 
ности. 

Въ дфлф охоты нашъ Туркестанъ, 
какь я сказалъ, поставленъ внЪ зако- 
на. Охотнишй законь 1891 года на 
иашъ край ие распространенъ. Юрили- 
чески всякое лицо въ Туркестан имЪ- 

` еть право всегда, всюду и всбми спосо- 
’ бамн уничтожать безнакаанно всякую 


Е 


птицу и всякаго звфря. Нигд® въ мръ 
нЪть, кажется, такой широкой свободы 
каждому вооружаться, чЪмъ попало, 
по его средствамъ и вкусамъ и бездан- 
но и ‘безпошлинно бить все, что попа- 
дется подъ руку. 


Бороться съ такимъ дикимъ и невоз- 
можнымъ въ культурной странф поло- 
женемъ дла пытались н-которые на- 
ши генералъ-губернаторы — издашемъ 
особыхъ циркуляровъ, устанавливан- 
шихъ сроки охоты и ограждавшихь нЪ- 
которыя породы дичи оть исгребления. 
Къ сожалЪнию, циркуляры эти имфли 
мало успфха, находятся лица, даже изъ 
среды адмипистращи, открыте и вызы- 
вающе нарушающя  установленныя 
правила охоты, да и въ то время, тог- 
да одни генералъ-губернаторы издава- 
ли правила объ охотЪ, друе подавали 
сами примфръ нарушешя этихъ пра- 
вилъ, допуская напр. дичь, ‘особенно 
фазановъ, на парадныхъ обфдахъ въ 
запрещенное время. Понятно уничто- 
жеше нашей дичи при такомъ‘отсутст- 
ви порядка. и закона. Между тмъ дЪ- 
ло охоты вовсе не ‘пустяки, какъ ду- 
мають мноме, это важная отрасль на- 
роднаго хозяйства, дичь  доставляеть 
при правильной постановкЬ охотничь- 
яго хозяйства недорогой, прекрасный, 
здоровый продукть питашя и выража-” 
ется въ культурныхь странахь въ на“ 
родной. экономии доходностью въ а 
юны рублей. к ' 


Пе менфе важно ‹ значеше охоты, 
какъ предмета здороваго спорта, ‘разв- 
леченя, при которомъ вырабатываются 
весьма цфнныя, въ наше время, физиче- 
свя и моральныя качества, что тоже на- 
до учитывать и что по достоинству 
оцфнено нашими культурными сосфдя- 
ми. Достаточно. вспомнить ‹ буровъ и 
наши немногочисленныя, но доблест- 
ныл войска, покоривш!я Туркестанъ и 
состоявшия въ большинствЪ изъ сиби- 
ряковъ-охотниковъ. 


Обидно и больно видЪть наше пре- 
небрежительное равнодуше къ богат- 
ствамъ животнаго шра, данныхъ Турте- 
стану щедрою: природою. Но еще бу- 
деть обиднфе и больне узнать, что 
чуже люди, далеюе отъ насъ, но еще 
дальше ушедше оть нась въ просвЪще- 
иш и культурЪ, сдфлали ‘за нась то; что 
мы не собрались сдфлать полвфка’и по- 
заботились 0 сохранени тфхь 00- 
гатствъ, которыя мы = неразумно и 
безсмысленно расточаемъ. Законы объ 
охоть и объ охранЪ крупной дичи: въ 
нашемь Семирфчьи и Туркестанв уже 
изданы, но изданы не нами, хозяевами 
страны, къ стыду и позору нашему, а 
изданы они англичанами! 

Фактъ, едва ли ;не единственный. въ 
исторм, когда помимо воли настоя- 
щихь хозяевь страны = принимаются 
мьры къ охранЪ ихъ собственнаго нму- 
щества чужими людьми, ‚когда ‘ино- 
странцы ограничивають. ‘добровольно 
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сами себя въ правахъ, лишь бы сбе- 
речь чужое добро оть расхищеня, 

Нашъ край, особенно Памиры и Се- 
мирфчье весьма часто посфщаются ан- 
гличанами-спортсеметнами съ цЪлью 
охоты. По установленному правилу по- 
слъдне получаютъ позволенше нашего 
правительства на посъщене — нашего 
края и затЪмъ, имъ любезно предостав- 
ляется право и возможность стрфлять 
все безъ разбора, что попадется подъ 
руку, ибо Туркестанъ по отношению къ 
0х01ф стоить «внЪф закона». 


Не такъ, однако,  думаютъ наши 
просвфщенные гости. Каждый спортс- 
менъ, посфщающй Памиры и Семи- 
рЬчье, вмЪстЬ съ заграничнымь  пас- 
портомъ отъ своего правительства по- 
лучаеть и экземплярь  правиль объ 
охотЪ на нашихъ угодьяхъ, выработан- 
ныхъ англо-индЙскимъ  правительст- 
вомъ, Правила эти прекрасно разрабо- 
таны и имъють цфлью не только пре- 
дотвратить истреблеше — дичи и р%д- 
кихъ животныхь охотниками, но и ог- 
редить дичь оть излишняго преслфдо- 
вашя со стороны туземцевъ т. е. на- 
шихъ подданныхь, киргизъ. 

Спросять, можеть быть, кая же 
существуютъ гарании того, что издан- 
ныя правила будуть исполняться? Гдь 
та власть, гтдЪ полишя, которая долж- 
на слёдить за ихъ неуклоннымъ испол- 
нешемъ. Кто будеть составлять про- 
токолы за нарушеше правилъ объ охо- 
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1 англичанами на нашей территорм, 
когда у иасъ на этоть счеть предо! 
лена самая широкая свобода и без- 
наказанность? Какой смысль беречь 
чужую дичь, когда ея не берегутъ са- 
ми хозяева, «если не убыо я, то все 
равно друйе убыоть»? Воть наштъ, рус- 
сюй взглядъ на веши. Но просвфщен- 
ный и культурный народъ  смотритъ 
иначе. «Пускай хозяева не берегуть 
своего добра, а вы, культурные евро- 
пейцы, обязаны его беречь, а исполне- 
ше закона тамъ, гдЪ некому слЪфдить 
всецфло на чести и совфсти охотника- 
джентльмена», 

Г. г. ташкентеюе охотники, интелли- 
теиты, избивающе фазановъ въ полЪ, 
стрьляюще дичь на чужихь угодьяхъ, 
не соблюдающие НИ времени, ни пра- 
вилъ и открыто похваляющщеся, что за 
все это «ничего не будетъ», такъ какъ 
«закона нфть», а циркуляры генералъ- 
губернаторовъ «лишены юридическа- 
го значеня, учитесь у этихъ спортс- 
меновъ истинной законности и прави- 
ламъ охотничьей этики! 


П. С. Назаровъ. 


Перепечатано изъ газ. „Турк. Курьеръ* 
за 1913 г. 


а 


Тииоаит. «Туре Т-ва Печатнаго да 
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о дВятельноети старшаго инструктора по садо- 

водетву и огородничеству, спещалиста по плодо- 

вому винод®лйю, С. П. Перковскаго, въ район* 
ВЪрненскаго уззда СемирЪченской области 


за 1913 годъ. 


Отд. отт. изъ журнала „Турк. Селеск. Хоз,“ 


ТАШКЕНТЪ 
Типографя при Кано. Ген-Губ. 


1915 г. 
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Д\ятельноеть етаршаго инструктора по садовод- 
ству и огородничеству въ районф ВЪрненскаго 
уЪзда Семирченской области: за 1918 годъ. 


Въ настоящемъ отчетЪ изложены данныя за время съ 1 января 
1912 г. по 1 января 1914 года, 

Приступая къ изложению въ настоящемъ отчеть м5ропрятй по 
садоводству въ уфздЪ, считаю необходимымъ изложить сначала, для 
болЪе яснаго представлешя. нужды плодоводства, виноградарства и 
огородничества въ Вфрнёнскомъ уЪфздЪ. 


1. Положене и развите садоводства и его отраслей въ ВЬр- 
ненскомъ УБздЬ. 


Плодоводство. 


Плодоводство въ уфздЪ съ каждымъ годомъ начинаеть занимать. 
болЪе видное мЪсто среди прочихъ отраслей сельскаго хозяйства: оно 
играетъ уже важную экономическую роль въ боджетЪ мелкаго зе- 
мледфльца. Вслфдств!е этого плодоводствомъ и виноградарствомъ нЪ- 
которые вфрненцы занимаются не только ради забавы, а до н$кото- 
рой степени сознательно и въ промышленномъ отношени. Казалось 
бы, что уходъ за садами долженъ особенно занять. хозяевъ, между 
тЪмъ всЪ вБрненск!е сады, каке мн пришлось видЪть, крайне за- 
пущены и поражены всевозможными болЪзнями. Въ н5которыхъ са- 
дахъ ведется кое‹какой уходъ, но большинство хозяевъ серьезно надъ 
этимъ еще не задумывалось, У нихъ нЬтъ не только знамя, но глав- 
ное— желан!я. По мнЪ-нйю крестьянскаго и казачьяго населен!я, садъ 

 долженъ расти самъ собою, лишь бы было достаточно оросительной 
воды. Если деревья у кого либо не растутъ или растутъь плохо, онъ 
приписываетъ это тому, что было мало воды для полива. Обильное 
` и даже излишнее орошене садовъ и засфване ихъ люцерной или кле- 
веромъ, т. е. „простой и легкЙ уходъ“ за садами,  сыгралъ 
ту роль, благодаря которой вфрненсве сады представляють изъ себя 
больныя и хирфющя рощи. Деревья погибаютъ_ слишкомъ 
рано и. главнымъ образомъ, оть глубокой лосадки и неправильнаго 
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орошеня, подвергаясь вслфдств!е этого легче замерзан!ямъ, морозо- 
боямъ, усыханию верхнихъ вЪтвей дерева. Мир!ады насЪкомыхъ и все- 
возможныя болЪзни находятъ себф приютъь въ пустыхъ и запущен- 
ныхь садахъ, гдф фруктовая гниль (монилй). трутовики, парши и 
проч. изъ года въ годъ поражали и поражають (качество урожая) 
плоды, особенно яблокъ Апорта и груши Дюшессъ. разводимыхъ пре- 
имущественно передъ другими! сортами. Культура вишенъ, абрикоса и 
сливъ примитивна и въ меньшемъ размфрЪ, тогда какъ спросъ на 
нихъ большой и сбытъ довольно выгодный. Строго говоря, въ В$Р- 
ненскомь уфздЪ не имфется ни большихъ, ни малыхъ хорошо по- 
ставленныхъ садовъ. 

Наравнф съ плодоводствомъ распространяется также и ягодная 
культура. Главнымъ образомъ разводится земляника и малина и мень- 
ше смородина и крыжовникъ. Ягодная культура распространена пре- 
имущественно въ окрестностяхъ города ВБрнаго и въ Больше и 
Мало-Алматинскихъ станицахъ. Уходъ за ягодами крайне примитив- 
ный, земля обрабатывается весной мелко, разрыхленя лЪтомъ почти 
не производится, усы не обрзаются и не удаляются. Сорта ягодъ 
вслъдств!е произрасташя ихъ въ течене многихь лть на одномъ 
мЪъсть—выродились. 

По полученнымь мною ›отвфтамъь. по  Върненскому узду 
выяснилось. что въ 28 волостяхь и 14 поселкахъ не имБется 
плодовыхъ набажденй, садятъ только талъ и тополь около хижинъ. 

Въ послднее время интересъ населен!я` къ плодоводству возра- 
стаетъ, чему живымъ примфромъ можетъ служить спросъ на поса- 
дочный матералъ, который хотя медленно, но непрерывно увеличи- 
вается. 

Въ ВЪрненскомъ районЪ въ настоящее время имъется четыре 
плодовыхъ питомника: при Вфрненской школ садоводства, и 
Моисеева и у двухъ казаковъ Колычевыхъ. 

Казенный питомникъ Врненской Школы Садоводства въ отчет- 
номъ году отпустилъ около 6000 штукъ плодовыхъ деревьевь и въ 
`незначительномь количеств» виноградные саженцы. Изъ питомни- 
ка Н. Т. Моисеева отпущено было около 80000 штукъ смячковыхъ, 
косточковыхь и декоративныхь растешй по области и даже въ со- 
предъльную Кульджу. Сколько отпущено посадочнаго матер!ала изъ 
питомниковъ казаковъь Колычевыхь мнф не удалось добиться отъ 
нихь свъдЪни. ыы 

КромЪ перечисленныхь питомниковъ въ уёздЬ имъется много. 
мелкихь при казачьихь садахь. Вообще посадочнаго мат р!ала сом 
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тельнаго качества въ уЪзд% заготовлено много. Въ питомникахь 
Г | } ‚миваг” 
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‘исеева и Колычена осталось много товара нераспроданнымъ. Такой избы- 
-токъ посадочнаго матер!ала сильно понизилъ. цфну на него и вла- 
дльцы принуждены были продавать его даже на базарахъ. Является 
цфлый рядъ вопросовъ: о контролЪ частныхь плодовыхъ питомни- 
ковъ, о продажЪ посадочнаго матер!ала на ярмаркахъ, базарахъ, о 
доброкачественности и правильномъ названи сортовъ выпускаемаго 
частными и мелкими питомниками посадочнаго матер!ала‚ Прежде 
всего долженъ быть поставленъ вопросъ о нормальномъ сортиментЪ, 
Пока такой сортиментъ не будетъ выработанъ и распространенъ сре- 
ди населешя, можно ожидать лишь продолжен!я того нежелательнаго 
явлен\я, которое наблюдается въ настоящее время. Затфмъ нужно 
разрЪшить вопросъ о томъ, какя яблони годны для подвоя: горныя 
райсюя или сибирсюя. Переходя къ возможному и ближайшему раз- 
рЬшению этихъ вопросовъ въ первую очередь я долженъ предложить 
СемирЪченскому Сельскохозяйственному Обществу войти въ перего- 
воры съ частными питомниками, которые согласились бы подчиняться 
контролю и указанямъ Правительственнаго и Уфзднаго Инструктора 
и идти навстрфчу всякимъ улучшешямъ въ садоводствЪ. 


Вивоградарство. 


Въ отчетномъ году урожай винограда въ общемъ былъ среднйй, 
‚а мъстами ниже средняго, вслфдств!е холодной погоды и утренниковъ 
въ маъ мЬсяцЪ. Въ мЪстахъ защищенныхь съ сЪвера и востока уцЪ- 
лъли цвЪты и завязи ягодъ, которыя, какъ ранше, такъ и средне- 
<озрфвгюще сорта, созръли нормально. Въ боле же теплыхъ и низ- 
кихъ мЪстностяхъ первые цвЪты винограда были уничтожены утрен- 
никами; на мыстЪ пропавшихъ зацвЪли вторые. и завязавиияся отъ 
нихъ виноградныя ягоды рано и средне посиЪвающихъ сортовъ успф- 
ли вызрЪть къ концу лЪта, Поздве же сорта, особенно туркестанске 
и кульджинске, въ большинствЪ разводимые по уфзду, въ противо- 
положность рано созрзвающимъ донскимъ и французскимь, остались 
«исловатыми и водянистыми. Уходъ, подрфзка и формировка вино- 
града въ большинствв примитивны и далеки отъ практическихъ зна- 

й. ботанныхъ премовъ. Е | 

ыы ее ный: въ прошломъ году на мЪстномъ базарь была 
довольно высока, оть 5. до 16 коп. за фунть; первый ИЕ пс- 
‘явился въ первыхъ числахъ августа мБесяца. | 

Интересънаселеня къ виноградарству возрастаеть и оно ди 
еть усиля создать и упрочить эту отрасль въ своемъ хозяйств®, ‘ла. 
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годаря успъшиому развитию и высокой урожайности винограда, дав- 
шаго ‘солидные доходы хозяевамъ-тонерамъ: П. Гутову, С. П. Юрь- 
еву и Г. Волкову въ Мало-Алматинской’ станиц. 

Чувствуется отсутств!е солиднаго питомника виноградныхъ лозъ 
и ассортимента маточныхъ кустовъ съ провфренными назван!ями. 
Поэтому является жгуч!й вопросъ, гдЪ мы можемъ достать въ боль- 
шомъ количеств вЪрные сорта саженцевь и чубуковъ для удовле- 
творешя нуждающихся хозяевъ; многе изъ нихъ обращались ко мнЪ, 
но я былъ безпомощенъ. Спросъ на нихъ со в:Ъхъ сторонъ возра- 
стаетъ. Исходя изъ этихъ положений выясняется необходимость устрой- 
ства маточника и школы виноградныхъ лозъ раннихъ столовыхъ сор- 
товъ лля распространеня среди населен!я взамфнъ неподходящих 
сортовъ Туркестана. , 


Огородничеств о. 


Эта отрасль хозяйства играеть здЪсь въ общемъ незначительную 
роль; огородничествомъ занимаются исключительно лишь въ мЪстно- 
стяхъ, гд® для культуры овощей имЪфются благопр!ятныя услов!я— 
главнымъ образомъ проточныя воды съ ‘горъ, пропитанныя богато 
солями. Къ такимъ мЪстностямъ относится городъ ВЪфрный и близ. 
лежанця станицы: Больше и Мало Алматинская, Аксай и Байсерке. Въ 
упомянутыхь станицахъ дунгане и таранчи, арендуя земли у казаковъ, 
занимаются огородничествомъ въ болЪе значительныхъ размфрахъ. Рус- 
ское населен!е, въ отношени культуры овощей, не ‘можеть конку- 
рировать съ дунганами, которые въ этихъ м$стахъ бу«вально завла- 
дЪли овощнымъ рынкомъ. 

Что касается ассортимента овощей и корнеплоловъ, то на дун- 
ганскихъ огородахъ встрфтишь мало европейскихъ разновидностей 
овощей. Обыкновенно они разводятъ знакомые имъ европейске, свой 
мЪстные и китайске сорта овощей и крфпко ихъ придерживаются: 
Дунгане, какъ спешалисты, хорошо знакомы не только съ культурой 
каждой овощи, но детально знають особенности и достоинства ка- 
ждаго сорта, 

Выясняя неудовлетворительное положеше огородничества у рус- 
скаго населения, я считаю вполнф своевременным: назначен!е одного, 
инструктора по огородничеству, устройство показательнаго огорода 
съ практическимъ орошешщемъ и организащю опытовъ удобреня, сЪ- 
менного хозяйства, показательной борьбы съ вредителями огорода и 
демонстращи ‘распашниковъ и полольниковь при лЪтней обработк® 
огородовъ и бахчей. 
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2. Втяне метеорологическихъ усповй на растенй. 


Зима съ 1912 на 1913 годъ, въ общемъ, была благопрятна для 
плодоводства. 2 ноября 1912 года выпалъ обильный снЪфгъ, настали 
морозные дни, морозы доходили до 10°; въ течене ноября и декабря 
бывали оттепели, выпадали дожди и ‘снфгъ поперемфнно. Съ ноября 
1912 г. до конца марта 1913г. держался снфгь какъ на нагорной, 
такъ и въ долинной части уъзда. Во всю зиму морозы не превышали 
10°Р. ВслЪдств!е высокаго снфга зайцы причинили во многихъ садахъ 
Узда немало вреда плодовымъ деревьямъ, объфдия кору кругомъ 
ствола и нижележащихъ вЪтвей. въ особенности въ станицахъ и по 
селкахъ у нерадивыхъ хозяевъ. 

Начало цвЪтен!я плодовыхъ деревьевъ наступило съ 22 апрфля: 
зацвзли дружно и ровно’ ‘абрикосы, персики и груши, а послЪ 25 
апрЪля — яблони. Полное цвфтене всЪхъ плодовыхъ деревьевъ дли- 
лось съ 25 по 30 апрЪля. Весенняя погода благопраятствовала быстро- 
`му отцвЪтанию плодовыхъ деревьевъ сначала въ долинной части, за- 
тЪмъ въ предгор!яхъ. Къ концу отцвЪташя выпали дожди, которые 
отчасти помфшали оплодотворению цвфтовъ. Въ течеше этого пер!ода 
цвЪтеня не было угренниковъ. ПослЪ полнаго отцвзтавя плодовыхъ 
деревьевт, наступившаго въ началЪ мая мъЪсяца, выпадали сильные 
дожди и стояли теплые и жарке дни. 6 мая температура воздуха въ 
течене сутокъ быстро понизилась и дошла до 0°Р; ночью съ 9 на 
10 мая термометръ показалъ —1'/'Р, это былъ первый майск!й утрен- 
никъ и иней. Онъ повредилъ всЪ всходы арбуза, дынь и огурцовъ на 
бахчахъ, прекративъ ихъ ростъ, повредилъ на огородахъ верхушки и 
листья помидоръ, картофеля, кукурузы и друг. Въ плодовыхъ садахъ 
въ окрестностяхъ города Вфрнаго опадали завязи яблонь и груши. 
Мёстами были почти совершенно побиты плодики всёхъ раннихъ и 
ньжныхь сортовъ яблони, а мЪстами уцфлЪло не боле 10—25 проц. 
всего урожая. Пострадали также и абрикосы, персики и вишни, но 
больше въ долинахь и низменной части; чёмъ въ предгорной и на- 
горной частяхъ. Завязи зимнихъ сортовъ яблокъ, какъ боле трубыя 
пострадали отъ мороза меньше. 

Мною и многими лицами замчено было, что отЪ дфйств!я утрен- 
ника 9—10 мая погибли яблонная моль, плодожорка и златогузка. 

До 19 мая выпадали частые проливные дожди ‘и одинъ разъ 
выпалъ мелкЙ градъ, который оставиль слфды повреждешй на пло- 
дахь и ягодахъ винограда. Въ общемъ въ маЪ м3Всяц5 было много. 
прохл.дныхъ, пасмурныхъ и дождливыхь дней, которые предижетноя 
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вали успьшному росту и развито вторичнагс посьва огородныхъь и 
бахчевыхъ растеШй и хлопка на опытныхъ планташяхъ. 

Понь мЪсяцъ наверсталъ вегетацию растенй и благопр!ятствоваль 
развийю и быстрому созрьваню ягодь клубники, вишенъ и 
малины. 

Въ полЪ мЪсяць перепадали дожди и нЪкоторое время стояли 
довольно прохладныя и даже холодныя ночи, особенно 9 поля ночью. 
когда температура воздуха упала ниже -|--89Р., а днемъ была очень вы- 
сокая. Словомъ. были довольно рьзюя  колебаня температуры 
дня и ночи, а это отразилось на болфе ньжныхъ растешяхъ; по- 
вредивъ ихъ листья. 

Ночью съ 14 на 15 августа былъ первый утренникъ и сильный 
заморозокъ, который повредилъ бахчи, картофель ‘и хлопчатникъ, а 
мЪстами, въ глубокихъ долинахъ, обращенныхъ на’востокъ, прекра- 
тилъ ростъ арбузовъ, дынь, огурцовъ ‘и помидоръ. ; 


Съ 28 на 29 августа былъ второй, но слабый утренникъ, причи- 
нивш!й растенямъ незначительныя' поврежденя. Въ общемъ сырое 
и холодное лЪто неблагопр!ятно отразилось на бахчахъ, гдь огурцы 
гнили и покрывались пятнами; уцфлфвиие дыни и арбузы также со- 
зрЪвали плохо. Томаты и баклажаны созрфвали также плохо и мед- 
ленно. Есть много бахчей въ 1—5 десятинъ и болфе, не окупившихъ 
даже расходовъ по обработкЪ ихъ. 


Ночью 5 сентября сильный утренникъ и мЬстами морозъ окон- 
чательно погубили всЪ цвЪточныя и огородныя растеня, вода въ лу- 
жахъ и водопойныхь корытахъ замерзла, образовавь ледъ тол- 
Щиной ВЪ ‘/з дюйма. 

Посль этихъ критическихъ и небывалыхъ, по заявленйо. старо- 
жиловъ, дней наступили теплые дни, асъ 16 -18 сентября шелъ безпре- 
рывно дождь. 


Зима. началась появлешемь первыхъ морозныхъ дней и выпав- 
шимъ 21 октября снЪгомъ. Въ общемъ зима до конца декабря была 
малоснЪжная, морозы не были ниже —10№., и перемежались оттепе 
лями и выпадавшими проливными дождями, что и способствовало- 
образованио на вЪткахъ плодовыхъ деревьевъ. гололедицы, которая, 
къ счастью, не причинила имъ вреда. р у 

Осенше раннее. утренники и погльдующе теплые дни сентября 
оставили, какъ мнЪ кажется, свонссльды на плодовыхъ деревьяхъ. — 
Позднее орошеше у нерадивыхъ хозяевъ тоже не прошло `безслфдно- 
для яблонь и‘грушъ, которыя не сбросили съ себя’ засохшихь“листь- = 
евъ, застигнутыхъ морозными ночами, Эги засохние листья на побЪ- 
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тахъ плодовыхъ деревьевъ бросаются въ глаза по всфмъ безъ исклю- 
ченя садамъ вЪрненцевъ. 


5. Краткий перечень вредныхъ наськомыхъ и грибныхъ бо- 
пьзней въ Върненскомъ’районф. 


Отчетный годъ въ общемъ былъ мало ‘благопрИятенъ для жизни 
и развитя вредныхъ насБкомыхъ сада и огорода; такъ какъ дружная 
весна, утренники, дождливая и холодная погода въ маЪ мфсяцЪ’ не 
благопраятствовали массовому ихъ появлению; ‘особенно яблонной моли 
и плодожорки. 

Яблонная моль появилась, но погибла отъ утревниковъ; вредъ 
она нанесла въ селемяхъ Михайловскомъ и Зайцевскомъ. 

Пподожорка хотя принесла замзтный вредъ урожаю; но во вся- 
комъ случаЪ меньшИй; чёмъ въ предшествующе годы. Нужно отм$- 
тить; что для уничтоженшя ея. населене не собирало падалицы и ве 
накладывало ловчихъ колецъ, вопреки моимъ совфтамъ и разослан- 
нымъ плакатамъ. Благодаря этому можно ожидать появленя плодо- 
жорки и въ будущее лЪто. 

Пявно-образныя слизистыя личивка вишневаго листоБда (пилиль- 
щика) появились вездЪ по садамъ въ уЪфздЪ, повреждая груши, вишви 
и черешни и выЪдая цфлые листья. 

Листовая тля наблюдалась на всЪхъ видахъ плодовыхъ деревь- 
евъ и огородныхъ растеняхъ, особенно на огурцахъ и капуст®. 

Яблонная медяница проявляла себя слабо, можно предположить, 
что личинки, находясь продолжительное время сверху почекъ и побЪ- 
говъ яблони и груши, пострадали отъ утренниковъ и вообще холод- 
ной погоды: въ апр$лЪ и маЪ. мысяцахъ. 

Слонини: бухарка н вишневая казарка появились въ значитель- 
вомъ количествЪ, но вслЪдстве неблагоприятной погоды вреда осо- 
беннаго не нанесли, какъ деревьямъ, такъ и плодамъ. 

Червецъ запятовядвый обнаружился въ сильной степени на корЪ 
вЪтвей и плодахъ груши, съ которыми туземцы арендаторы и нЪко- 
торые хозяева доставляли ихъ на базары гор. В$рнаго. Съ появле- 
н1емъ этого запятовиднаго червеца приростъ груши, и яблони. оста- 
навливается. 

Изъ грибвыхъь болЪзней, наблюдавшихся въ отчетномъ году, 
_ фруктовыя деревья повреждались монилею, паршею, пятнистостью 
_ листьевъ— „краснухою“” и’ мучнистою росою. (о Е 

Мовишя—фруктовая гниль сильно распространена по Е, УЪзду 
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и ить ни одного сада, который былъ бы свободенъ отъ этой упор- 
ной гнили. Она здЪсь по своей распространенности занимаетъ первое 
мЪсто въ садоводств и сокращаетъ жизнь плодовыхъ деревьевъ. 

Парша или пятнистость обнаружилась вездЪ очень сильно и по- 
разила сплошь всЪ яблони и груши „Дюшессъ“. 

Мучнистая роса на яблоняхъ, розахъ, томатахе, огурцахъь и тык- 
вахъ наблюдалась особенно въ нагорныхъ садахъ, а также въ лЪс- 
ныхъ рощахъ. 

Пятнистость аистьевъ—,красвуха“ повсюду поразила яблони и 
сливы. Кажется, что нфтъ въ уфздЪ ни одного дерева, которое оста- 
валось бы здоровымъ и не страдало отъ этихь паразитовъ, раз- 
витию которыхъ благоприятствовалъ лождливый май и часгыя злоупо- 
требленя оросительной водой. Эта же причина способствуетъ’ разви- 
тю корневой гнили, почему мы и находимъ въ сырыхь садахъ пора- 
женные ею корни и приземные стволы яблони и грушъ. 

Противъ этихъ вредителей въ садахъ и огородахъ. населенемъ не 
принималось почти никакихъ мьръ, вслфдстве чего состоян!е ихъ садовъ 
было неудовлетворительно и ихъ доходность доходила до минимума. 


4. Состо?не садовъ и урожай 1915 года. 


Въ прошломъ 1912 году яблони и груши дали небывалый уро- 
жай. Можно думать, что деревья ослабЪли оть чрезмфрнаго урожая, 
и въ слЪдующемъ, т. е. отчетномъ году. не дали плодовъ совсёмъ, 
также и утренники, бывшие въ маЪ, не могли не отразиться на'количе- 
ствЪ урожая. Несмотря на то, что завязи все время осыпались, уро- 
жай яблокъ, грушъ и вишенъ былъ неравномфрный въ ‘нагорной и 
въ низменной мЪфстностяхъ. Въ нфкоторыхъ низкихъ мфстахъ урожая 
лфтнихъ сортовъ яблокъ ‘и грушъ не было совершенно. Урожай абри- 
коса, персика и сливъ быль въ общемъ средшй. Ягодныя растешя: 
клубника, смородина и крыжовникъ дали среднй, а малина выше 
средняго, даже хорош урожай. Качества яблокъ, грушъ, абрикоса и 
вишенъ были превосходны, качества же ягодъ—почти хороши, 
сливы же ‘отличались кисловатымъ’ вкусомъ ‘и’ чрезмфрною водя- 
Нистостью. 

Что же касается лещины (волошскато орЪиика), то она дала до- 
вольно хорош!й урожай. 


5 (Сборъ, сушка и ‹быть продуктовъ. 
Въ отчетномъ году сборъ фруктовъ начался позднфе, чъмь обык- 
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новенно. Лфтне сорта яблокъ и грушъ начали собирать около поло- 
вины 1юля. Сборъ осеннихъ сортовъ начался около половины августа, 
а зимнихъ около второй половины сентября. 


Населеше не заботится давать деревьямъ подпорки—„ читали“ для 
того чтобы предотвратить поломку вЪтвей, благодаря чему ихъ мно- 
го сломалось, а это мною хозяевамъ-казакамъ указывалось не одинъ 
разъ. Сборъ плодовъ въ саду производигся въ большинствЪ стряхи- 
ванемъ съ деревьевъ. 

КромЪ Апортовъ и Дюшессъ — осеннее и зимн!е сорта яблокъ и 
грушъ отправляются на сибирскихь телфгахъ, безхитростно уложен- 
ными въ кошму, за предБлы СемирЪчья на сБверъ. 

ВЪрненсюй обыватель С. Т. Тихоновъ, вошедийй въ компан!ю съ 
петроградскими фирмами В. Ф. Русанова и 1. Лейбовича, отправиль 
въ Петроградъ яблоки: Апортъ, Кандиль-Синапъ, Лимонное и др. и 
груши „Дющессъ“ (ЛЪсная Красавица) около 6000 пуд. Любитель Е. Д. 
Есютинъ тоже отправлялъ Апорть и Дюшессъ въ Петроградъ почто- 
выми посылками. Какъ мнЪ извзстно, благодаря тщательной и доро- 
гой упаковкЪ яблоки и груши дошли въ хорошемъ состояни, несмот- 
ря на плохую грунтовую дорогу на протяженми 778 верстъ между 
ВЪрнымъ и ст. жел. дор. Кабулсай. 

Чрезвычайно высокя цфны стояли на вишню. абрикосы и пер- 
сики, а также на сливы-ренклоды крупныхъ сортовъ. получаемыя 
исключительно изъ садовъ Мало-Алматинской станицы и изъ сада 
Н.Т. Моисеева, какъ единственнаго сада, производившаго эти нЪж- 
ные фрукты. 

Большинство садовъ было сдано въ аренду туземцамъ по неза- 
виднымъ цфнамъ; нфкоторые изъ нихъ доставляли плоды упомяну- 
тымъ экспортерамъ для отправки товара въ столицу. Арендаторы 
туземцы перевозять плоды насыпанными на сибирскя телфги, какъ 
картофель, побитые и помятые, которые скупаются перекупщиками, 
сортируются, перебираются и потомъ уже перепродаются по болЪе 
высокой цфнЪ. 

Въ отдаленныхь станицахъ и селешяхъ видно было, что хозяева 
производятъ сушеше яблокъ и грушъ примитивнымъ (архаическимъ) 
способомъ на солнц. Сушатъ, тглавнымъ образомъ, лётне сорта 
яблокъ, груши и падалицу, Продуктъ получается невысокаго каче- 
ства, темнаго цвфта, но имфетъ довольно большой сбыть у перекуп- 

_ щиковъ; продается отъ 1 р. 80 к. до 2 р. 40 к. за пудъ, что, конечно, 
_ оправдываетъ всЪ расходы по сущкЪ съ излишкомъ. Несмотря на 
мою пропаганду среди населея  ращюнальнаго плодосушеня на 
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кооперативныхъ началахъ, осуществить это, въ виду неблагопрЁятно’ 
слагавшихся обстоятельствь-—въ отчетномъ году не удалось. 

Также нельзя не отмЪтить того факта, что въ Вфрномъ по на- 
стоящее время существуетъ недЪъйствующй нЪ5сколько лЪтъ сушиль- 
ный заводъ И. Х. Шнитниковой, который производилъ раньше на 
амгриканскихъ сушилкахъ Ридера № 3 сушку и затёмъ забросивъ 
ихъ построилъ двЪ громадныя сушилки. Одна изъ нихъ, извВстная 
карусельная сушилка, построенная по образцу ярославскихъ. Безъ 
сомнфн!я, закрыт или упадокъ завода И. Х Шнитниковой повляло 
отрицательно на убЪжденя населення относительно выгодности про- 
мышленной сушки овощей. На сколько мои обслЪдован!я выяснили, 
на сушку овощей въ широкихъ размфрахъ пока разсчитывать трудно 
и прежлевременно, такъ какъ овощи находятъ себЪ сбыть и въ свЪ- 
жемъ видф и по сравнительно выгоднымъ цЪнамъ. 

ВсЪ эти неблагопрятныя стороны культуры и сбыта плодовъ 
пагубно отражаются на всемъ производствЪ; удивительно, что садовла- 
дЪльцы находятъ для себя болЪе удобнымъ сдавать сады въ аренду и 
тЪмъ самымъ отдаютъ большую часть своихъ доходовъ перекупщи- 
камъ и экспортерамъ. 

Интересенъ былъ фактъ, что за показательный садъ И. Трегу- 
бова въ Върномъ, площадью 1 дес., гдЪ я съ отрядомъ въ 1912 году 
производилъ работы по прорфживант кронъ, очисткЪ и проч., ‘арен- 
даторъ уплатилъ 380 руб. въ годъ, т. е. далъ цфну на много высшую, 
чЪмъ прежде. ХозяинЪ сада теперь убфдился въ полезности ухода, 
прорЪживаня кронъ и опрыскивания деревьевъ противъ грибныхъ 
паразитовъ. 

ВЪрненсюе плоды особенно отличаются прочностью въ лежкЪ, 
дающей возможность сохранять плоды ‘дальше Пасхи, а потому садо- 
владфльцы могутъ при наличности этихъ качествъ выжидать хоро- 
-шихъ цфиъ на яблоки и груши, но нужно отмЪтить, что правильно 
устроенныхъ плодохранилищъ въ уфздЪ пока еще нётъ. Сохраняють 
плоды въ земляныхъ погребахъ, гдЪ сырость и спертый воздухъ бла- 
гопрятствуютъ неимовфрно быстрому ‘развитю фруктовой гнили и 
еще неизвЪстному. грибку, который развивается подъ кожицей яблокъ 
и въ гнзд, производя внутреннюю гниль и придавая плоду горечь. 
„Мною давались населению. указаня ‘и разъяснения о необходимости 
окуриван!я погребовъ сфрой, а мой помощникъ-садовникъ демонстри- 
ровалъ это въ вЪкоторыхъ погребахъ. Результаты получались благо- 
приятные, ^ 6; 
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6. Развипе ‘плодоваго’ винодьли. ' 
Въ гор. Вфрномъ имфются дв винодфльни, поставленныя на 
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промышленныхь началахъ; а именно—у торговыхь домовъ: Ф; И. Ти- 
гова и сыновей и Н-ковъ Н. И. Иванова. 

Первый изъ нихъ, Ф. И. Титовъ; благодаря моимъ совфтамъ и 
практическимъ указанямъ, расширилъ свое производство до емкости 
4090 ведеръ яблочнаго вина: Въ отчетномъгоду онъ выписалъ и 
успфлъ поставить къ началу кампан!и сезона прессы и яблокодавилки 
фабрики Майфарта, которые приводиль въ движене помощью кон- 

аго привода вмЪсто прежнихъ ручныхъ работъ. ЗатЗмъ, имъ вырытъ. 

колодецъ, изъ котораго качаютъ этимъ же приводомъ воду. необхо- 
димую для промыван!я яблокъ, пресса и бочекъ. Брожеше суселъ 
протекло нормально. На каждое ведро сусла прибавлялось 3—4 фунта 
сахару и дрожжи чистой культуры Штейнберга и 1оганнисберга. 
Яблочное вино выдфлки 1912 года оказалось хорошимъ и здоровымъ. 
Въ отчетномъ же году фирма Ф. И. Титова прюбрЪла аппаратьъ— 
фильтръ Дейца и азбестъ, которыми и профильтровала всЪ яблочныя 
вина и, подсластивъ ихъ сахаромъ, распродала около 800 ведеръ по 
20 коп. за бутылку безъ посуды. Въ виду того, что сухжя яблочныя 
вина не находятъ себЪ покупателей, въ силу вкуса потребителей. за- 
водъ Ф. И. Титова выпустиль больше красныя сладюя вина, т. е- 
подкрашенныя барбарисовымъ сокомъ, съ добавлешемъ 8 —10 проц. 
сахарнаго сиропа. На Областной выставкь Ф. И. Титовъ получиль 
большую серебряную медаль. 

Плодовое винодъле Насад. Н. И. Иванова изготовило изъ райских 
и смЪси разныхъ сортовъ яблокъ около 800 ведеръ вина, путемъ само- 
броженйя. Качество его оказалось выше удовлетворительнаго и можно 
ожидать выпуска типичнаго яблочнаго вина съ букетомъ и привку- 
сомъ свойственнымъ яблоку Апорту. На вино ‘употреблялись разные 
сорта яблокъ: райки, кульджинки, зимовки, борздорфь, лимонныя 
осени, горныя яблоки, барбарись горный (имЪющеЙ черныя ягоды) и 
смородина. Самыя лучиия вина, по моему мнЪн!ю, вырабатываются изъ 
иЪфстныхь раекъ и дикихъ горныхъ яблокъ. Яблоки Апорты оказались 
непригодными для’ винодЪл:я всльлств!е присутствйя грибха Монилм, 
придающаго горьк привкусъ и затрудняющаго просвБтлеше вина. 

^ Въ средЪ населешя существуеть домашняя выдЬлка вина изъ 
яблокъ раекъ и‘ягодъ для домашняго обихода. По иросьбЪ нфкото- 
рыхъ хозяевъ, въ томъ ‘числь И. Полумискова, ‘мною быти даны по 
выдЪьлкЪ вина совЪты и указаня о котичеств® ‘сахара и ‘освЪтлено 
мутное Яблочное "вино ‘посредствомъ фильтровашя  азбестомь „Брил- 
лантъ“ На этой демонстращи' присутствовало 8 человзкъ казаковъ. 
Черезъ 2:/3 часа получилось хорошее вино ликернаго типа и доволь- 
но крЪпкое. Присутствующще пробовали вино и были поражены быст- 
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ротой и чистотой работы фильтрованя черезь мЬшокъ. Хозяева, 
довольные результатами моей работы, поблагодарили меня и просили 
зайти и показать имъ какъ приготовлять ликерные напитки изъ ягодъ. 

Можно смЪло полагать, что въ городЪ Вфрномъ и его окрестно- 
стяхъ плодово-ягодное винодвл!е и медоварен{е становятся на про- 
мышленную ногу и въ недалекомъ будущемъ можно ожидать, что 
число предпринимателей значительно увеличится. 


7. ЦБна фруктамъ на’рынкь города’ Върнаго. 
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8 МБропрятя по. садоводству. 


1) Ведев!е показательныхь садовъ, работы отряда по садамъ и борьба 
съ вредителями садовъ. 

Въ виду недавняго поступлешя моего на службу и благодаря 
поздно поступившимъ ассигнованямъ Департамента Земледфля, съ 
осени 1912 года по настоящее время было устроено только 4 пока- 
зательныхъ сада: въ Больше-Алматинской станицЪ у С. М. Александ- 
рова и въ Мало-Алматинской станицЪ у Н. К. Веригина, Е. Д. Ебю- 
тина и И. Трегубова. Огорода же, по независящимъ отъ меня обсто- 
ятельствамъ, заложить не удалось. 

Въ течене зимы 1912—1913 г.г. быль сформированъ отрядъ изъ 
садовника, техника и 4 хъ практикантовъ бывшихь учениковъ Вфр- 
ненской Школы Садоводства, работы которыхъ оказались продук- 
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тивными. Мои работы съ этимъ отрядомъ захлючались въ слф- 

дующемъ: 

1) Обрьзка, прорьживаше, моложеше, очистка ствола и пере 
прививка на молодыхъ и старыхъ деревьяхъ. 

2) Посадка чубуками и устройство виноградника, 

3) Поднимане глубоко-посаженныхъ деревьевъ и посадка вновь. 

4) Побълка деревьевъ известью, опрыскиван!е и обмазка. 

5) Опрыскиван!е садовъ. 

6) Собиране и сжигаше гнЪздъ вредныхъ насзкомыхъ. 

Всь работы въ садахъ производились при участи владЪль- 
цевъ садовь и постороннихъ слушателей. КромБ отряда садовни- 
ковъ и практикантовъ садовладфльцы доставляли потребное число 
рабочихъ. Техническя работы выполнялись садовникомъ подъ моимъ 
наблюдешемъ и руководствомъ. Опрыскиван!я производились, глав- 
нымъ образомъ, противъ грибныхъ болЪфзней на яблоняхъ и грушахъ 
растворомъ желЪзнаго и мЪднаго купороса съ известью. Въ борьбЪ 
съ вредителями садоводства мною былъ рекомендованъ садовладЪль- 


Рис, 1. Показательныя работы по пода, птодовыхъ деревьевт.. 
цамъ Е способъ борьбы, а именно: Собираше и сжигаше зим- 
нихъ гнфздъ боярышницы, златогузки, непарнаго шелкопряда и очист- 
ка ствола отъ куколокъ плодожорки. Было показано, заложеше `лов- 
чихъ колецъ противъ плодожорки. Опрыскивавше деревьевъ произво- 
дилось парижской зеленью, бордосской и калифорнской жидкостями 


м 


до распусканя почекъ и имфло усп5хъ противъ грызущихъ насЪко- 
мыхъ и грибныхъ болфзней на яблоняхъ и грушахъ. Отрядъ мой 
былъ командированъ въ Талгаръ и Байсерке въ сады П. Е. Александ- 
рова, и по просьбф казаковъ СофиИйской станицы: М.  Легостаева, И. 
Долгова и 1. СергБева дана была помощь въ лечени поврежден!й, 
причигенныхъ плодовымъ деревьямъ зайцами, по очисткЪ. прорЪжи- 
ваню кронъ деревьевъ и проч. 

Общее количество ‹адовъ по пунктамъ уфзла; въ которыхъ’ про- 
изводились ть или иныя работы (съ указашемъ количества ихъ), 
равнялось 33. 

Для борьбы съ вредителями имбется одинъ насосъ о Помона и 
два мЪха-распылителя. Я долженъ замфтите, что при недостаточномъ 
количествЪ аппаратовъ-опрыскивателей невозможно вести планомЪр- 


Рис, 2, Показательных работы по уходу за плодовымъ садемь. 
ной работы одновременно вЪ нЪсколькихъ пунктахъ уфзда. Крайне 
необходимо прюбрЪсти еще 3—4 опрыскивателя Помона и 6 ны 


аппаратовъ Вермореля или Автомаксъ. 
Для, широкаго выполнен” этихъ мфропрят Агрономическая 
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Организашя предполагаетъ въ 1915 году организовать вновь два от- 
ряда изъ садовниковъ и практикантовъ и ввести проектъ ‘обязатель- 
наго постановленя о всеобщей борьбЪ съ вредителями садовъ. 

Въ отчетномъ году, вслфдстве отсутствия средствъ, пришлось съ 
марта мЪсяца ‘уволить ‘всЪхъ’практикантовъ; и‘такимъ образомъ от- 
рядъ прекратилъ свое существован!е, а вмфстЪ съ нимъ пракратились 
и полезныя по садамъ показательныя работы. Теперь моя дЪятель- 
ность въ этомъ направлен!и значительно сократилась и направлена 
къ другимъ м5роприятямъ и къ канцелярскимъ работамъ. 

2) Чтешя и бесвды по садоводству. 

Съ 6 по 10 марта въ Софийской станицф и Михайловскомъ селе- 
ни мною, совмЪстно съ садовникомъ С. И. Ивановымъ, были устроены 
лекщи и бесЪды на темы: 

1) Какъ нужно ухаживать за стволомъ и вфтками плодоваго де- 
рева, чтобы они быди здоровы и не служили пристанищемъ для вся- 
кихъ вредителей. 

2) О борьбЪ съ зайцами въ плодовомъ саду. лечени ранъ произ- 
веденныхъ ими дереву и цЪлесообразности примфненя „живых мо- 
стиковъ“ на ствол кругомъ объЪденномъ зайцами. 

3) О необходимости ухода за корнями и кронами деревьевъ 
подчисткою и подрЪзкою, а также объ удобреши золой садовъ и 
огородовъ. 

4) О борьбЪ съ фруктовой гнилью „монилею®” на яблоняхъ 
Апортахъ. 

5) О лечеши деревьевъ, поврежденныхъ морозобоемъ и ракомъ, 
© необходимости сбработки почвы подъ деревьями. 

6) О вредЪ господствующаго неправильнаго орошеня съ указа- 
немъ правильнаго распредъленя оросительной сти между наса- 
жденями. ; 

7) О вредныхъ насЪкомыхь плодовыхъ садовъ и о мфрахъ 
борьбы съ ними. 

Въ перерывахъ между чтешями лекщй производились со слуша- 
телями бесфды и разъяснялись плохо усвоенные ими вопросы, а так- 
же давались объясненшя на заданные ими вопросы, касающееся садо- 
водства; кромБ того объяснялась сущность садовыхъ товариществъ и 
ихъ польза, Лекщи и бесёды сопровождались демонстрированемъ са- 
довыхъ инструментовъ, модели „живого мостика“ и наглядныхь чер- 
тежей изъ ‚КнИгЪ, „Лекщи читались по вечерамъ съ 6 до. 9 час. въ 
помъщешяхь 'СофИйскаго станичнаго и Михайловскаго волостного упра- 
вленй, а утромъ послЪ прочитанныхь лекщй, съ 9 до 1 ‚ со слу- 
шателями производился пфлый рядъ практическихь, занячй на’, пло- 
довыхь деревьяхъ вь общественномъ саду Софийской станицы и въ 
“ 
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саду крестьянина селеня Михайловскаго Луки Коробова. Для повЪр- 
ки насколько слушатели поняли прочитанное и показанное имъ по- 
ручалось исполнеше садовыхъ работъ. Слушателей въ. Софийской ста- 
ницЪ собралось въ первые дни 18 человЪкъ, а въ посльдующе—32. 
Среди слушателей были и убЪленные сЪдиной старики. и молодежь 
и. туземцы. Въ Михайловскомъ селени на бесъды собралось 29 чело- 
вЪкъ, а на практическя занятя. въ саду—14. 

19 марта въ Вфрномъ въ коммерческомъ собранш мною прочи- 
танъ былъ докладъ— Вфрненское садоводство и его будущйя задачи“. 
Слушателей было 14 человЪкъ. 

24 марта вь ВЪрномъ же въ народномь домБ прочитана была 
лекшя объ уходЪ за плодовыми деревьями. 

25 и 31 марта въ помфщени школы Мало-Алматинской станицы 
прочитаны были лекщи: 

1) О посадкахъ въ саду, объ уходЪ, леченм болЪзней, обмазхЪ 
и опрыскивани плодовыхъ деревьевъ. 

2) Объ обработкЪ почвы въ саду и подъ деревьями, о вредь 
содержаня травы въ междурял!яхъ, объ уходЪ за корнями и крона- 
ми деревьевъ. подчисткЪ и подрЪзк$. 

Слушателей на парвой лекши было 62, на второй—68. 

7 апрфля тамъ же, отъ 2 до 3 час. дня, мною велась бесфда по 
вопросамъ о необходимости правильной посадки, о вредЪ глубокой 
посадки и о послёдствыяхъ ея; о побфлкЪ, замазкЪ ранъ и необходи- 
мости совмфстной борьбы съ фруктовой гнилью „монилей“ на ябло- 
няхъ Апорта и паршей на грушахъ опрыскивашемъ бордосской жид- 
костью и растворомъ желфзнаго купороса. Слушателей было-—32. 

Въ дальнфйшемъ чтеня были волей-неволей прекращены съ 
наступленемъ весеннихъ работъ, а осенью и зимою отчетнаго года 
не возобновлялись вслЪдств!е отсутстья фонаря, л!апозитивовъ, пе- 
реноснаго музея и другихъ необходимыхъ наглядныхъь пособлй, безъ 
которыхъ трудно заинтересовать населеше. 


3) Посфщен!е в обслдовав!е с-довъ. 


Въ течеще всего перюда моей дЪятельности мною нЪсколько 
рачь посъщались показательные салы по у%злу, производились пока- 
зательныя работы, на результаты которыхъ населеше обратило вни- 
маше и теперь поступаютъ и словесныя и письменныя просьбы о 
командирован!и садовниковъ для дачи руководствъ и наставлей въ 
ихь садовыхъ хозяйствахъ. о, 

Всего на посъщеше 37 садовъ и виноградниковь мною употре- 
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блено 167 дней, Результаты ‘производимыхъ =работь въ ‘упомянутыхь 
садахъ не замедлили себя ‘показать населению ‘улучшенемъ состояня 
садовъ. Напримфръ, въ нфсколькихь садахъьутдЪ, начиная съ 1912 то: 
да, почва подъ старыми деревьями была’ перекапываема подъ черный 
паръ и сады были обрЪзаны, ‘прорЪжены, обмоложены' и лопрысканы 
фунгисидомъ» и инсектисидомъ,. плодовыя деревья дали” ‘хороший при- 
ростъ, увеличили площадь. листа’ и-дали лучший по виду’ и’ качеству 
урожай плодовъ; но всего ‹важнфе—они ‘были свободны ‘отъ-грибныхь 
паразитовъ на яблокахъ и грушахъ: 

Посфщене садовъ и полей лицъ, обращавшихся ‘за’ тьми’ или 
иными совЪтами, работы по обслфдованйю садовъ, друя мфропрятя 
и работы по выставкз отняли у меня довольно много времени. Эти 
обстоятельства въ значительной степени. .мЪшали мно ознакомиться 
съ положенемъ садоводства. въ остальныхъ мъстностяхь и. частяхъ 
уЪзда. Пока мною обслфдованы слфлующе районы: 

1) Станица Мало Алматинская —лежитъ въ полосф средней абри- 
косовой зоны; климатъ ея достаточно хороший, свободно вызрфвають 
` яблоки цфнныхъ и рыночныхъ сортовъ, груши, виноградъ, абрикосы, 
персики, вишни, сливы и ягоды; на бахчахъ дыни, огурцы и арбузы: 
Климатъ этой станицы частью горный“ и’ частью ‘степной и континен- 
тальный. Низменная часть ‘имфеть бол®е‘короткую, ‘малоснфжную, не 
суровую: зиму съ большимъ количествомъ ясныхъ дней: ЛЪто ‘длин- 
ное, сухое ‘и знойное: В$тры р»дки и не особенно сильны 

2) Больше Алматинская станица—климатическия `условя террито- 
ри этой станицы" болЪе южныя, ‘чёмъ ‘другихъ ‘станицъ: равнинная’ 
часть ‘ближе къ континентальному, а ‘горная—Къ’ умфренному кли- 
мату. Садоводство ‘здфсь болфе' развито; у каждаго ‘Хозяина имфется 
фруктовый ‘садъ‘отъ 1/2'до 10 дес. Разводятся‘ преимущественно'ябло- 
ки Апортъ’и‘груши ‹Дюшессъ“. Виноградныхь лозъ, 'абрикосовъ, ви- 
шенъ`и сливъ разводятъ ‘мало. Бахчеводство и ‘огородничество’ какъ 
` в’ этой станиц, такъ и вЪ’Мало-Алматинской ‘развиваются замЪтно.: 
Единственнымъ'' недостаткомЪ” ‘этих’ станиць, ‘включая’ ‘и’ ‘то’ 
родъ Вфрный; можно считать заморозки ‘какЪ ‘весною, `такъ ‘и ‘осенью; 
изрЪдка' губяще урожай лв и бахчей въ!'‘полф, что“ а жи 
въ 1912 и 1913 г.г, ы ааноя 

3) СофШская танца СВдОвОдСтВО вот риа працю бе, 
что’ видно по-плодовымъ’ деревьямъ, ‘имъющимъ не менфе 30-лЪтняго- 
возраста; ‘въ настоящее время тамъ заложено’много молодыхъ садовъ; 
Огородничество. и бахчеводство развито’ сильно, ‘но ‘для’ ‘собственнаго. 
‹ потребленя. Климатическйя услов1я’ одинаковы съ’ окрестностями. го-> 
‘рода `Вфрнаго. фи зюла ЗйонирилоЧОт аи, ПОЗОУВИаЗЬЯ 280 Ч2ВРБЕ 


4) Надеждинская станица и Михайловское селен!е. Садоводство 
развивается замЪтно и превышаетъ доходность хлфбовъ; м®Фстность 
благопр!ятна культур абрикоса, персиковъ, вишенъ’ и винограда, У 
8-ми туземныхъ хозяевъ имфются недурные и обильно плодоносяще 
виноградники. Чувствуется недостатокъ въ оросительной водЪ. 

5) Въ Каскеленсной станиц и селев!н Казанско-Богородскомъ— 
садоводство почти ничтожное, разводятъ только яблоки Апортъ и 
груши Дюшессъ, и то мало, Главнымъ ‘образомъ садятъ подфлочный 
лЪсъ: талъ, ветлу, тополь и карагачъ. 

Огородничество и бахчеводство не имфютъ существеннаго значе- 
вя въ бюджетЪ тамошняго населешя и’ потому служатъ главнымъ 
образомъ для собственныхъ нуждъ. 

6) Въ выселкв ИшИскомъ—садоводства нЪтъ; растегь только 
одинъ дик лохъ-—джида. 


4) Вёрненская показательная мастерская по переработкв плодовь при 
Агрономической Оргавизацщ!я. 


Съ 6 пюня отчетнаго года были устроены въ дом Лутманова по 
'Лепсинской улицЪ два помъщеня: одно для показательной огневой 
сушки плодовъ и консервировки въ жестянкахъь и стеклянныхъ бан- 
кахъ по способу |. Века, а второе—для нлодоваго винодъля и медо- 
вареня. Послфднее помфщалось въ подвалЪ. Такимъ образомъ, къ 
сезону фруктовъ удалось оборудовать пока неполную показательную 
мастерскую, въ которой были помфщены: сущилка Гайзенгаймская № 2 
(малая), два винтовыхъ пресса, яблокодавилка Майфарта, комбинирован: 
ная виноградная давилка, простая давилка для винограда и ягодъ, 
закаточная мащина Каргесъ-Гаммера, протирочная машина, щинков- 
ка для рЪзки овощей, столы съ 5 кожицеснимателями для очистки и 
рЪзки яблокъ и грушщъ, лесятокъ подносовъ (ситъ) для солнечной 
сушки плодовъ. бЪлильный шкафъ, десятокъ потЪлЕныхь ящиковъ, 
десялокъ сборныхъ ящиковъ, комплектъ Вековскихъ приборовъ для 
варки и стерилизащи фруктовъ и овощей со всми принадлежностями 
для консервировки ихъ и разная посуда. 

Чувствуется крайняя нужда, въ автоклав$ для ‘переработки то- 
матъ на пюреи яблокъ на пастилу. При помощи автоклава можно бу- 
детъ получать продукты болфе высокаго качества и производство 
ихъ будетъ значительно успъшнЪе и продуктивнЪе;х кромЪ того, не- 
обходима хорошая, продуктивная плодосущилка. „Гайзенгаймская“ ока- 
залась въ высшей степени малопролуктивной, что мниЪ и раньше было. 


извЪстно. Мы имЪемъ такую неважную сушилку, которую безусловно 
не можемъ рекомендовать для мелкихъ хозяйствЪ, такъ какъ она кро- 
мЪ малой продуктивности поглощаеть много топлива. Не годна она 
также и для демонстращи по станицамъ и’ селенямъ. Для показа- 
тельной мастерской нужна плодосушилка. которая отличалась бы 
большой продуктивностью. 

На будущее время необходимо полнфе и удобнфе оборудовать 
мастерскую и имфть болфе просторное помфщене для слушателей. 
Теперешнее безусловно неподходяще. 

Въ смфту 1915 года мною внесено устройство на мфетВ зареко- 
менловавшей себя въ Европейской Росми ярославской карусельной 
сушилки, улучшенной Никифоровымъ. Устройство такой плодосушилки 
обходится не дешевле 500—600 рублей. Представленная смЪта утвер- 
ждена агрономическимь совъщашемъ. Такимъ образомъ. при улучше- 
ни оборудован!я консервной мастерской и ожидаемой организащи 
курсовъ по переработкЪ садовыхъ продуктовъ, можно ожидать. что 
населен!е и вЪрненск!я хозяйки заинтересуются этой новой отраслью. 

Съ 25 поня по 20 августа производились показательныя работы 
при небольшомъ числЪ посЪтителей и ученикахъ Вфрненской Школы 
Садоводства. На огиевой сушилк% сушились: вишня, малина, яблоки и 
венгерка итальянская. Кромф того демоистрировалось ‘сушеше яблокъ 
на воздух и на солнцЪ. Демонстрировалась консервировка абрикоса, 
вищенъ, алычи, груши`и сливы въ стеклянныхь банкахъ по способу 
1. Века и въ жестянкахъ, но не въ значительмомъ количествЪ. 
Закатка крышекъ на банках» съ фруктами и сахарнымъ сиропомъ 
(вмЪсто запайки ихъ) производилась закаточной машиной фирмы 
Каргесъ-Гаммера. Для варки консервовь на дворф Агрономическаго 
Бюро и мастерской временно была ‘устроена ‘простая печка. О 
времени показательныхь работь по переработкв фруктовъ  дЪ- 
дались частыя объявлен!я въ „Семирфченскихь Областныхь ВЪдомо- 
<стахъ" съ обозначешемъ числа и часа, но посЪтителей и слушате- 
лей почему то являлось мало, вфроятно по новизнЪ этого 
дЪла. 


5) п тачесщя завятя— нае я бесёды 10 
АИ в 


Опытъ прошлаго года по плодовому вимодёлию заинтересоваль 
любителей, хозяевЪ и предпринимателей, занимающихся выдЪлкой вина, 
почему я въ отчетномъ году, имфя въ своемъ распоряжении вийтовой 
 прессъ и яблокодавилку, прододжаль опыты приготовления ягодныхъ 
№, 
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медовыхъ винъ, но въ скромныхъ количествахъ сравнительно съ пред- 
шествовавшимъ годомъ, въ виду недостатка для этой цфли ассигно- 
вашй Департамента Земледьля. 

Мною приготовлены были столовыя и легюя вина изъ ягодъ; 
черной и красной смородины, вишенъ, ежевики и немного изъ яблокъ- 
раекъ, для того, чтобы показать посътителямъ и ученикамь Върнен- 
ской Школы Садоводства погребныя работы: переливку вина, прессо- 
ван!е, подслащиван!е фруктоваго сусла сахаромъ, опредълеше про- 
центнаго отношен!я сахара въ суслЪ и спирта въ, молодомъ винЪ.и 
производство культуры: чистыхъ дрожжей для закваски суселъ. 

КрЬпкихъ ликерныхъ винъ изъ яблокъ въ отчетномъ году не 
приготовлялось. Столовыхъь винъ приготовлено было по 12 рецеп- 
тамъ до 40 ведеръ. КромЪ того, по просьбЪ священника Кислицина 
былъ сваренъ медъ для дальнфйшаго брожен!я въ подвалЪ, 


6) Участ!е въ Областной Выставкф сельскаго хозяйства; литератур- 
ныя работы. 


Въ отчетномъ году въ Вфрномъ была устроена’ Областная Вы- 
ставка Семир%ченскаго сельскаго: хозяйства, въ которой садовый от- 
дълъ былъ представленъ весьма. удачно и сыграль важную роль. Въ 
течене лЪта; а въ особенности въ август я ‘былъ. сильно ‘занять 
устройствомъ новыхъ’клумбъ въ городскомъ паркЪ около памятника 
Александра П и разъфздами по садамъ и виноградникамъ съ. цфлью 
заинтересовать хозяевъ въ’ предстоящей выставкЪ. Въ свободное вре- 
мя составлялъ доклады и плакаты по разнымъ’ вопросамъ мъстнаго. 
садоводства; примфнительно къ условямъ СемирЪчья, ‘на’сльдующия 
темы: у : 

1)’Что необходимо помнить садоводу: 

2) Боритесь съ плодожеркой въ’ вашихъ садахъ. 

3) Какъ нужно‘ухаживать’› за ‘стволомъ и ' вЪтками плодовых 
деревьевъ, чтобы он были здоровы ‘и не’ служили.‘ приставищемъ 
для всякихъ вредителей сада; 

4) Какъ устроить и улучшить свой садъ. 

5) Какъ удобрять землю въ садахъ. 

= „.6), Какъ, орошать садъ и. виноградник. в яазрятнвой 18 

7) Боритесь съ вредными ‘насЪкомыми въ вашихъ садахъ. 

8) Боритесь съ паразитными Иер и лечите болЪзненныя 
раны на вашихъ деревьяхъ. ' , 

‚ 9) Какъ ухаживать за плодами „деревьев и. какъ ‘кобирть 


урожайхе пизжацой т 5 }* да марс 
Съ 1 по 17 ‚сентября. ‚я принималъ, ‚участе въ Нан. 
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тор!и выставки по устройству показательнаго сада, павильона, укра 
шенйо его, сбору и укладкЪ экспонатовъ и проч. 

Съ 17 по 30 сентября я, какъ членъ комитета выставки и экс- 
пертной комисс!и, принималъ участе въ обслЪдовани экспонатовь и 
давалъ на выставкЪ объяснен! посфтителямъ въ отдьлф садоводства. 

Во время выставки состоялся Второй Съёздъ семирфченскихъ 
сельскихъ хозяевъ. На трехъ секщяхъь по садоводству мною были 
прочитаны съфзду доклады на сльдующия темы: 

1\ Обзоръ семирЪченскаго садоводства и его будушя задачи. 

2) Огородничество въ Вфрненскомъ уфздЪ и его заслуги. 

3) Необходимыя услошя для развит! я вь СемирЪчьв садоводства 
и роль въ этомь дьлЪ питомниковъ въ ВЪрненскомъ уфздЪ. 

4) Необходимость установлен!я подрайонныхъ плодовыхъь и ви- 
ноградныхъ сортиментовъ для семирЪченскихъ садовъ. 

Секщюннымъ собрашемъ СъЪзда часть перваго, второго и треть- 
яго докладовъ были приняты, а часть перваго и послфдняго докла- 
довъ, въ виду малаго времени, не прочитаны и не разсмотрфны 
СъЪфздомъ. 

Такимь  образомъ, вопросы о показательныхъь садахь въ 
УЪздЪ, объ обязательной общей и совмфстной борьбЪ съ 
вредителями садовъ и установлени ассортимента плодовыхъ де- 
ревьевь для промышленныхь и крестьянскихь садовъ  оста- 
лись открытыми. 

Выстав а показала, что плодоводство и вообще садоводство Се- 
мирфчья имфютъ полное право разсчитывать на особое внимане со 
стороны правительства и со стороны Областного Правлен!я и СемирЪ- 
ченскаго Общества Сельскаго Хозяйства. Она дала указан!я, на каке 
сорта должно быть обращено внимаше м$стныхъ садоводовъ, а также 
показала, что нужно имЪфть въ виду при реализащи урожая 

Кончая настоящий отчетъ не могу не выразить ‘моей признатель- 
ности садовнику С. И. Иванову за помощь въ показательныхъ рабо 
тахъ и работахъ по изслЪдованйо ВФрненскаго уЪзда. 


С. Церковекйй. 
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Главное Управление Земльустройствя и Чемледьли 


ДЕПАРТАМЕНТЪ ЗЕМЛЕДЬЛЯЯ. 


Туриестанская Энтомолоняческая Сающуя 


при Управленм Земпедымя и Государственныхь Имуществъ 
въ Туркестанскомъ крзБ, 


Краткое наставление для про- 
тивосаранчевыхъ работъ. 


= 


м. м. Стазовь. 


Гор. Ташкевтъ. 
Злектро-печатня при Каиц. Туре. Ген. Г 


" 


Оть автора. 


Настоящее краткое наставлеше для веденшя 
истребительныхъ противосаранчевыхъ работъ имЪ- 
етъ предварительный характеръ, и представляетъ 
сокращенное изложен!е нфкоторыхъ главъ изъ под- 
готовляемаго авторомъ къ печати подробнаго ру- 
ководства для веденя истребительныхъ и развЪ- 
дочныхь противосаранчевыхъ работъ, преимуще- 
ственно въ условяхъ Средней Азии. 

Крайняя ограниченность времени, имвшагося 
въ моемъ распоряжении для составленя и изданя 
этой книжки, конечно, отозвалась и на ясности и 
обработанности изложения, и на самой внфшности 
издан!я. Не обошлось безъ промаховъ и пропус- 
ковЪъ, за указане которыхъ авторъ, ввиду предио- 
лагаемаго вышеуказаннаго подробнаго руководства, 
будетъ очень благодаренъ. Въ особенности цфнны 
указан!я нашихъ старыхъ туркестанскихъ саранче- 
выхъ работниковъ и лицъ интересующихся этимъ 
дфломъ. Между прочимъ въ этомъ наставлен!и на 
основани опытовъ и практики 1912 года, рекомен- 
дуется новый у насъ инсектисидъ мышьяковисто- 
кислый натръ и переносныя стЪнки. Очень-бы же- 
лательно получить побольше отзывовъ, и цифро- 
вого матер!ала, и наблюдений относительно этихъ 
мало изученныхъ у насъ способовъ истреблешня са- 
ранчевыхъ. 


Затьмъ весьма большую цфнность для меня пред- 
ставляютъ по возможности боле подробные днев- 
ники участниковъ противосаранчевыхъ кампаний, 
заключающие и б!ологическюя наблюден!я надъ раз- 
витемъ и образомъ жизни саранчевыхъ, и описа 
не и хронику истребительныхь работъ. 

Ввиду спЪшности издан! я всЪ рисунки помБ- 
щены внЪ текста на особыхъ таблицахъ. 


Энтомологь 
М. С1язовъ. 


Ташкентъ. Февраль 1913 г. 
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ГПАВА |. 


0 нашихъ вредныхъ саранчевыхъ, ихъ об- 
разв жизни и 0бъ ихъ естественныхъ 
врагахъ. 


Изъ всего разнообразя различныхь са- 
ранчевыхъ насЪкомыхъ, обитающих въ на- 
шей Средней Азш, только не мноме виды 
отм чены какъ безусловно вредные и тре: 
бующе, при массовомъ ихъ появленш, ве- 
цен1я противъ нихъ истребительныхъ работъ. 
Собственно говоря, такихъ вредныхъ саран- 
чевыхъ, извВстныхъ у васъ подъ общимъ 
именемъ „саранча“, имЪется всего два— три. 
И на первое мфето между ними должна быть 
поставлена т. н. вредная или мароккская 
кобылка (Заитопомз татоссатиия Т/чть.)*) еще въ 
недавн1е годы наносившая несмЪтные убыт- 
ки населеншо Туркестана, Бухары и Закас- 
п йской области, и до сихъ поръ являю- 

®) Изображеше и подробное описан!е ся см.—Г. Якс б- 
вонъ и Манки. „Прямокрылыя н ложносвтчатокрылыя“. Фото- 
трафичеее снимки кобылки ея кубышекъ и развит я см. 
мою книгу „Борьба съ саранчевыми насъкомыми въ Турке- 


станскомъ краз“ Ташкентъ 1912 г., тутъ же даны снимки н 
‚ въкоторыхъ другихъ упоминаемыхъ ниже видовъ саранчевыхъ 


щаяся угрозой для всего края, несмотря на 
благополучно заканчиваюцияся противоса- 
ранчевыя работы посл$днихъь лЪть. КромЪ 
мароккской кобылки у насъ водится еще 
цълый рядъ ея ближайшихъ родственниковъ, 
представителей того же рода (5игопови$). Это 
будутъ— атбасарская кобылка Эихопои5 Ктаивз1 
119) и нЪеколько другихъ видовъ не имЪю- 
щихъ русскаго названйя (5топови$ атайойги$, 
патагиз, фтедео И и т, д.), и изъ веъхъ этихъ 
кобылокъ, нЪкоторое значене, повидимому, 
можеть имЪть лишь атбасарская кобылка,-— 
по туземному „уатъ-чигиртка. 

На второмь мЪетЪ послЪ мароккской 
кобылки, должна быть поставлена настоящая 
перелетная саранча (Распуш! из титаютив Г. и 
Расру!Ииз Чатсиз [.). Эта саранча, извЪстная 
какъ опасный вредитель вт, Южной Росси и 
на КавказЪ, у насъ имЪеть боле местное зна- 
чене для Перовекаго и Казалинскаго УъЪз- 
довъ, Сыръ-Дарьинекой области, для Аму- 
Дарьинскаго отдЪла и въ особенности для 
СемирЪчья. ВетрЪчается у нась еще и т.н 
чернополосая саранча (0е Цеиз падтоГавойи из Ред.) 
но, повидимому, практическагто значевая не 
имфеть. Это же можно сказать и о т.н. турк- 
менской кобылкЪ (Агсур!ега -исртата ЕльсЪ. Иа.) 
и о египетской саранчЪ (Ас йат аелурйит Г.) 

ЗатЪмъ нужно отм5тить прусика или 
‘итальянскую саранчу (Саюрёетиз Иа'сив Г.), вре- 
доносность. котораго для Ю. Росеи и Семи- 
рЪЬчья давно уже установлена. но точныхъ 
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данныхъ объ его опустошительной дЪятель- 
ности въ собственномъ Туркестан пока нЪтъ. 
хотя онъ здЪеь встрЪчается повсемЪетно. Изъ 
перечиеленныхъ видовъ саранчевыхъ —наибо- 
лфе изучена у насъ мароккская кобылка, какъ 
имфвшая и имъющая наибольшее значенте, 
и о способахъ борьбы съ ней и будеть го- 
вориться дальше. 

Относительно же перелетной саранчи при- 
дется ограничиться лишь краткими указа- 
нями. 


Мароккская кобылка. 


По разм Брамъ своимъ, мароккская ко- 
былка значительно уступаетъь настоящей пе- 
релетной саранчЪ. Длина тЪла ея достигает 
у самцовъ 2'/»—8 сант.. у самокь 8=8'/ 
сант., вь размахЪ крыльевъ до 5—6 санти- 
метровъ. Окраска тфла взроелыхъ насЪко- 
мыхъ не отличается яркостью и подходитЪ 
подъ цвЪтъ нашей желтоватой лессовой поч- 
вы, и среди сухой ивыгорфвшей травы, онЪ 
трудно замЪтны. Большия же скоплевя варо: 
слой кобылки имЪютъ буровато розовый 
цвъте. На переднеснинкЪ имЪется характер- 
ный рисунокъ въ видЪ буквы Х. Надкрылья 
буроватаго цвЪта съ темными пятнышками; 
Крылья прозрачныя не окрашенныя. Голени 
заднихъ ногъ розовыя. На бедрах задних 
ногь по три темныхъ пятна. 


Ее А: 


Жизнь и развитме у насъ мароккской 
кобылки происходить сл5лующимъ образомъ.- 


Подобно многимъ другимъ саранчевымъ 
мароккская кобылка, при своемъ развитш, 
проходить 5 личиночныхь возрастовъ, и 
отрождается весной изъ яичекъ, отложенныхъ 
самками въ землю въ предыдущемъ году. 
Яички эти заключены въ т. н. кубышки, 


Кубышка мароккской кобылки предста- 
вляеть длинную цилиндрическую, довольно 
прочную, земляную трубочку, закругленную 
внизу и закрытую сверху особой крышечкой. 
Длина кубышки достигветъ 31/— 4 сант., атол- 
щина до 4—5 миллиметровъ. Ст$нки кубыш- 
ки состоять изъ уплотненной земли, и ино- 
гда включаютъ въ себя камешки и корешки 
растенй. Въ нижней части кубышки нахо- 
дятся бЪловатыя, напоминаюпция видомъ зер- 
на ржи, яички-числомъ отъ 16 до 45, обыч- 
но же ихъ бываетъ около 25-80. 

Яички лежать плотно другь около дру- 
га, всЪ подъ нфкоторымъ угломъ къ про- 
дольной оси кубышки. Верхняя часть ку-+ 
бышки, отьъ яицъ до крышечки, занята 
стекловидной бЪлой пЪнистой массой. Къ 
концу лЪта и осенью яички немного смор- 
щены отъ высыхавя, весной же он замЪт- 
но набухаютъ. 

Каждое яичко покрыто  бЬлесоватой 
пленкой, подъ которой находится его внут- 
ренняя, проарачная, оболочка. 
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Ко времени выхода личинокъь кобылки 
изъ яичекъ, въ этихь посльднихь, стеревъ 
верхнюю оболочку, можно видЪть не только 
два темныхъ пятна глаза будущей личинки, 
но и очертавшя ея тфла и ножекъ. 


Для опредЪленйя приближен времени 
выхода личинокъ изъ яичекъ существуетъ 
слЪдующи простой практичесяй  приемъ. 
Если взять вынутое изъ кубышки яичко и 
начать съ нЪкоторымь усишемъ сжимать 
между пальцами тотъ конець его, который 
противоположень глазамъ, то, при досталоч- 
номъь нажимЪ, свободный конець яичка ло- 
пается, и изъ него съ силой выбрызгивается 
содержимое. Если оно еще жидкое и 0ез- 
форменное, то значить личинка должна бы- 
ла выйти еще не скоро, если же выбрызги- 
вается не капелька, а бЪлесоватый червячекъ, 
т. е уже сформировавшаяся личинка, то 
значить до выхода ‘ея, при нормальныхъ 
температурныхъ условяхъ, осталось лишь 
2—3 цня. 


Обычно выходъ личинокь изъ кубы- 
шекъ, т е. отрожщевне кобылки начинается 
съ наступлешемъ теплыхъ дней второй по- 
ловины марта и начала апрЪля. Вышедпия 
изъ яичекъ, но одзтыя еще въ зародышевую 
оболочку, т. н. рубашечку, личинки черезъ 
пЪнистую массу поднимаются къ крышечкВ 
кубышки и соединенными уситями прицод- 
нимають п открываютъ ее. Выбравшиеь на 


И ба 


земную поверхность личинка первымъ дол- 
гомъ освобождается олъ своей рубашечки и 
затмь становится на ноги. Оброшенныя и 
смятыя въ б’лесоватые комочки рубашечки, 
валяюцияся около открывшейся кубышки, 
свидТтельствуютъь о числ вышедшихь ли- 
чинокъ. Только что вышедиия изъ кубышки 
на поверхность земли молодыя личинки еще 
не окрашены и напоминають своимъ видомъ 
бЪлыхъ муравьевъ. Но скоро он темнЪють 
— на яркомъ свЪтЪ въ несколько минут, — и 
дЪлалются почти черными. 

Величина только что вышедшей личин- 
ки мароккской кобылки равняется почти ве- 
личинЪ яйца—едва 5 т.т. Окрашена личин- 
ка вь темный пвЪть съ свЪтлой полосой 
на спинкЪ. Ширина этой полоски очень ва- 
р1ируеть. и изъ одной кубышки выходять 
личинки (все равно самцы и самки) и сь 
очень узкими и съ очень широкими  полос- 
ками на спинЪ (рие. 1) На переднеспинк5 
личинки уже вполнЪ явственно выступает 
вь своихъ главнЪйшихь чертахь типичный 
Х— образный рисунокъ (рис. 2) Задые углы 
средне и заднеспинки прямые. Первый воз- 
расть личинки продолжается всего 5—6 
дней, и къ концу этого времени брюшко ея 
замЪтно вытягивается. Линка, по общему 
для веЪхъ возрастовъ личинокъ правилу, 
происходить на ‘травинкахъ, къ которымъ 
прикрфиляется внизъ головой линяющая ли- 
чинка, и разорвавъ старую шкурку въ заты- 
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Личинка кобылки Ш возраста по размЪ- 
рамъ и окраекЪ трудно отличима отъ личи- 
нокъ Т вовраста, и обычно эти два возраста 
не отличаются въ нашей саранчевой практи- 
кЪ. Толеко въ перкое время посл линки, 
личинки П возраста рфзко выдфляются сво- 
ей болЪе свЪтлой красноватой головой. Дли: 
на личинки П возраста до 7—8 тт. Глав- 
нымь, впрочемъ замфтнымъ лишь въ лупу, 
отличительнымь признакомь личинокь П 
возраста являются задне нижнте углы средне 
и заднеспинки, которые теперь не прямые, 
какъ у личинокъ Т возраста, а уже заостри- 
лись и замфтно оттянуты назадъ (рис. 8). 
Продолжительность Ш возраста 5—6 дней. 


Личинка Ш возраста отличается уже 
довольно солидными размЪрами, въ» особен- 
ности передъ линкой на сл$дуюний возраетъ. 
Длина ея отъ 10 до 12 тт. Характернымь 
отли‘емъ ея служатъ уже хорошо развитые, 
замЪтные и для невооруженнаго глаза; 
зачатки крыльевъ, вь видЪ обращенныхъ 
внизъ и назадъ выростовь заднихъ нижнихъ 
угловъ средне и заднегруди (рис. 4) Ш вов- 
растъ продолжается 6—1 дней. 

Личинка Г\У возраста рЪзко отличается 
оть личинки П-го возраста тЪмъ, что за- 
чатки крыльевь перемфщены уже на спину 
и сильно развитые черные треугольники 
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крыльевъ прикрываютъ болЪе узые и мало 
замЪтные велфдотве этого зачалки надкры- 
льевъ (рис. 5). Заднйй уголь переднеспинки 
вт видЪ треугольника замфтно выдается на- 
задъ, прикрывая основатя надкрылий (рис. 6). 
Длина тЪла около 15 ти. ГУ возрастъь про. 
должается 6 —7 дней. 

Личинка \ (послЪдзяго) возраста до- 
стигаетъь уже солидныхъ размЪровъ, въ 0со- 
бенности самки до 2'/з, самцы до 2 сант. 
Характернымъ отличемъ личинокъ этого воз- 
раста служать сильно развитые зачатки над- 
крыльевь и, прикрывающихь ихъ, кры- 
льевъ. ПослЪднь4е чернаго цвЪта съ бфлымъ 
почковиднымъ пятномъ при основани, до- 
стигаютъ въ длину до '/з—!/» длины брюш- 
ка (рис. 7). Задый уголъ переднеспинки еще 
далЪе, чёмъ у личинокь ГУ возраста, вы- 
дается назадъ (рис. 8). ПослЪдай (№) воз- 
растъ личинки мароккской кобылки продол- 
жается, повидимому, очень долго,—по моимъ 
наблюдешямьъ до 14—15 дней. Окраска ли- 
чинокъ этого возраста значительно свЪтлЪе, 
чЪмъ у личинокъь предыдущихъ возрастовъ. 
Вообще относительно окраски и развит!я ри- 
сунка наружныхъ покрововъ личинокъ ма- 
роккской кобылки нужно замЪфтить, что чВмъ 
старше возраеть, тЪмъ окраска свЪтлфе, а 
рисунокъ, напримЪръ переднеспинки, все вре- 
мя остается въ своихъ основныхъ частяхъ 
одинаковымъ. Слинявъ въ послфднйй (пятый) 
разъ, личинка превращается во взрослое на- 
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сЪкомое, снабженное вполнЪ развитыми кры- 
льями. 

Образъ жизни личинокъ и ихь массо- 
выя передвижешя. знаше которыхъ очень 
важно пля правильной организащия истреби-* 
тельных работъ, слЪдуюций. 

Отрождеше личинокь мароккской кобыл- 
ки на одной и той же залежи продолжается 
около недЪфли, нс на сильно пересЪченной 
мЪетности, а также въ зависимости отъ 
температурныхъ условй (дожди, холода) 
иногда отрождеше очень затягивается—до 
3—4 недЪль, и бываютъ случаи, когда въ 
одномЪ надзирательскомъ участкЪ, въ нача- 
лЪ аирЪия, можно одновременно имЪть дДЪ- 
ло сь личинками и Г-го и Ш-го, и даже ТУ-го 
возраста. Объ окончаши отрождевшя можно 
судить по непосредетвенному изелЪдованио 
кубышекь на залежахъ Для этого, взявъ 
острую незазубренную лопату или кетмень, 
въ различныхъ мЪестахь залежи (на мЪстахъ 
птичьихь копокъ, если онЪ есть) дЪлають 
пробы слъдующимъ образомъ. Сильнымъ, 
направленнымь почти горизонтально, уда- 
такъ сказать, сносять самый верхнШ, 
поверхностный слой почвы не болЪе, какъ 
на толщину пальца. При извЪстномт, навы- 
кЪ, сдълавь вЪрный ударъ и раздувЪъ 
сильнымь дуновешемъ пыль и соръ, можно 
получить, такъ сказать, срЪзъ  поверхност- 
наго слоя почвы съ перер$занными верхни- 
ми частями кубышекъ. Получается слЪдую- 
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щая картина: на гладкой поверхности орЪза 
ясно зяюту, темныя отверсмя уже отродив- 
шихся кубышекъ, и тутъ же блеслять сереб- 
ристой иЪнкой кружки, перерЪ?анныхъ верх- 
‚нихъ частей кубышекъ, еще не отродивигих- 
ся, или по какой либо причин погибщихъ. 
Руководствуясь указашями этихъ кружковъ, 
легко выкопать ножомъ всЪ кубышки на 
данномъ срЪзЪ, и составить себЪ ясную кар- 
тину въ какомь состояни, относительно вы- 
хода личинокъ, находится данный участокъ 
залежи. Иногда, если отрождеше ЛИЧИНОК 
близко, то и безь вырывашя отдфльныхь 
кубышекъ, подождавъь 2—8 минуты, можно 
наблюдать любопытную картину, какь въ 
разныхъ мЪстахъ срЪза начинаютъ выпирать 
изъ кубышекъ бЪлыя кучки отрождающихся 
личинокъ 

На хорошихь (гладкихъ), сдБланныхь 
острымъ орудемъ, срЪзахь можно видЪть 
перерЪзанными не только кубышки, т с. 
этого сезона (откладки предыдущаго года), 
но и болфе старыя, прежнихъ л$тъ, забитыя 
и замытыя землей, пророепия корешками 
растевай, но все же проступаюция въ вид 
явственныхь кружковъ. 

На общей площади залежей кубышекъ, 
отрождаюцияея на ней личинки Т-го возра- 
ста располагаются не въ разсыпную отдЪль- 
ными экземплярами, а собираются въ т. н, 
кулиги т. е. боле или менЪе густыя скоп- 
лешя въ видЪ сплошныхь темныхьъ пятенъ, 
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боле или менЪе круглой формы (рие. 9). 
Такимъ образомъ, въ первое время, на отрож- 
дающейся залежи показываются разбросан- 
ныя тамъ и сямъ пятна кулигь, между ко- 
торыми можно встрЪтить лишь единичные 
экземпляры, не успЪвшихъь присоединиться 
кь общей компани личинокъ. Собравийяея 
въ сплошныя скопленя личинки конечно; 
первымъ долгомт» уничтожаютъ траву на 
мЪстЪ кулигь и скоро начинаютъ распредЪ- 
ляться по границ выденнаго пространства, 

На м\Ъотноети, равномЪфрно покрытой 
хорошей травой, таким образомъ, изъ еплош- 
ныхъ кулигь получаются боле или’ менЪе 
правильныя жольца (рис. 10). На м5етахъ-же 
холмистыхъь и съ неравномфрнымъ травя- 
нымъ покровомъ (плЪшинами) эта основная 
форма кольца не сохраняется, и почти ера- 
зу появляются подковообразныя екопленя 
личинокъ, т. е. сполвающихъ внизъ съ вер- 
шинъ холмовъ и возвышенностей. 

Во П.омъ и Ш-емъ возраст5 личинокъ, 
быстро уничтожающихь траву на метахь 
их, отрождевшя, отлльныя, первоначальных, 
кольцевидныя скопленя ихъ, все раситиряясь 
начинаютъ сливаться вмЪетЪ, образуя, т. н. 
сложных кольца (рие. 11). А такъ какъ, въ 
силу свойственнаго личинкамъ стремления 
жить вмЪстВ и не разбредаться по одиночкЪ, 
онЪ стараются держаться вблизи другъ лру- 
га, то, при значительному увеличеши окруж- 
ности кольца, онЪ начинають скоплятьея вт 
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нфсколькихь мЪстахьъ его болЪе густо и, та- 
кимъ образомъ, кольцо разрывается на одну 
или нЪеколько лентъ (рис. 12). 

Въ, Т\-омъ возрастЪ личинокь, а иногда 
уже и вь Ш-емъ небольшия первоначально 
ленты, получивийяся отъ разрывовъ многихь 
сосЪднихъ колецъ, встрфчаясь другъ съ дру- 
гомъ, начинаютъ сливаться въ боле длин- 
ныя ленты, достигаюция иногда вт, длину по 
фронту до нЪсколькихь версть Таюмя гро- 
мадныя ленты не теряя связи и не разры- 
ваясь движутся въ различныхь направле- 
мяхь по саранчевому району, иногда далеко 
уходя оть МЪета отрождешя миллардовъь 
личинокъ ихъ составляющихъ. Эти темныя 
ленты, обладая хорошимтъ зрЪншемъ, можно 
видЪть за нЪеколько вереть. 

Ко времени перехода личинокъ въ \-й 
возрасть, часто растительность на вершиь 
нахъ холмовъ и возвышенныхъ плато начи- 
наеть выгоралть, и велень остается пока лишь 
по дну овраговъ и долинъ. Въ это время, 
часто длинныя ленты движущихся личинокть, 
разбиваются на отдфльныя части, движупия- 
ся по дну овраговъ и долинъ, такь называ- 
емыми, потоками (рие. 18). Въ это время, 
побуждаемыя голодомт, и недостаткомъ пи: 
щи, потоки личинокъ движутся особенно бы- 
стро, не останавливаясь ни передъ какими 
обычными препятетыями вродЪ глубокихъ 
промоинъ, арыковъ и даже рЪкъ, черезъ ко- 
торыя онЪ легко переправляются, образуя 
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живые пловуче острова и мосты. Скорость 
движеня саранчевыхъ масеъ въ это время 
наибольшая и лостигаетъ иногда нфсколькихь 
верстъ въ день. Эти массы прожорливыхъ, 
быстро передвигающихся насБкомыхъ крайне 
опасны для посфвовъ, нападая на которые, 
он производять страшныя опустошеня, 
съЪдая листья и даже стебели почти на- 
чисто. 

Когда кобылка окрылится, она соби- 
рается въ стаи и начинаетъь свои массовые 
перелеты. Замфченъ приблизительно слвдую 
ий путь этихъ массовыхъ перелетовъ ма- 
роккской кобылки въ Средней Азш. Изъ 
Перси кобылка летить къ северу въ 
Закасшйскую область. Изъ пустынь Афгани- 
стана она перелетаеть сначала въ Ю. В. 
Бухару, оттуда летитъ въ Бухару Западную, 
а изъ этой послЪдней уже перебирается въ 
наши предфлы—въ Катта-Кургансай и Са- 
маркандеюй уЪзды. „ДалЪе кобылка можетъ 
передвинуться въ Джизакскй  уфздь—въ 
Голодную Отепь, а отсюда для стай, силь- 
но размноживтагося вредителя, открываются 
два пути, одинъ вверхъ по долинЪ Сыръ- 
Дарьи—въ Фергану, другой на сЪверъ въ 
предълы Ташкентскаго уЪзда, отсюда въ 
ЧимкентскйЙ и такъ вплоть до Аумеатинска- 
то уЪзда. 

Общее направлеве летящихъ стай, какъ 

` видно, съ юга на сЪверъ, сЪверо-западь и 
’ ебверо-востокъ. Перелетамъ кобылки особен- 
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но способствуеть вЪтеръ. Такъ, напримЪръ, 
въ Бухару а афганскую кобылку по нЪкото- 
рымъ наблюденямъ несет, сильный южный 
вЪтеръ, т, н. афеанець. Перелетамь препят- 
етвуютъ высоюя мЪетныя горы и, повидимо- 
му, черезь тамя горы кобылка не переле- 
таеть. 

Оть массовыхъ перелетовь огромныхь 
стай кобылки надо отличать ТЪ повседнев- 
ные перелеты ея изъ избранной, для заклад- 
ки кубышекъ, сухой степи и холмовъ кь 
ближайшимъ посЪвамъ и водЪ. 

Въ послЪднемь случаЪ въ одномъ и 
томъ же мЪстЪ, и однЪ и т же стаи ко- 
былки можно видЪть въ одни часы дня ле- 
тящими въ одну сторону, а черезъ нЪсколько 
часовь обратно прямо въ противоположномъ 
направлен1и. Оъ этимъ обстоятельствомъ на- 
до считаться при наблюдетяхъ ва летной 
кобылкой и при опредфлеваи того, откуда 
она появилась въ данной мЪетности. 

Для закладки кубышекъ мароккская ко- 
былка избираеть мЪ%ста съ сухой твердой 
почвой и тщательно избЪгаеть закладывать 
ихъ вь песчаную, рыхлую или влажную 
почву. Но бывають и исключенйя, когда за- 
летЪвиия въ мфетности съ рыхлой почвой, 
стаи кобылки откладываютъ кубышки даже 
въ пески. Обычно для откладки кубышекъ 
избираются. сухя пространетва степи, холмы 
и предгорья. На пересеченной и неровной 
мЪетности главная масса залежей кубышекъ 
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располагается на боле нагрЪваемыхъ солн- 
цемъ южныхъ, юго-восточныхь и юго-запад- 
ныхъ склонахъь. Часто изъ года въ годъ, 
однЪ и ть же мЪста занимаются залежами, 
поэтому при изслЪдовани ихъ можно нахо- 
дить одновременно въ землЪ и новыя, и 
прошлогодея и даже болЪе старыя кубышки, 
По этой же причин, при развфдкахъ зале- 
жей кубышекъ, большую пользу приносять 
старыя саранчевыя карты СЪ отмЬткой ва- 
лежей прошлыхъ лЪтЪ. 

На избранныхь подъ залежи мЪетахъ, 
кобылка собирается большими стаями и про- 
изводить закладку кубышекъ въ течени нЪ- 
сколькихъ дней и недфль. Самая закладка 
кубышекъ производится преимущественно въ 
утреныйе часы двя до наступлешя  полуден- 
наго жара, когда массы насзкомыхъ  ени- 
маются съ залежей и летять на кормежку 
на ближайция зеленыя паптни. При боль- 
шомъ количеств кобылки завладывающей въ 
одномь мЪетЪ кубышки, она разбивается’ на 
отдЪльныя кулиги— пятна. Туть воздухъ на- 
полненъ, неумолчнымт стрекотавемъ  сам- 
цовъ и всюду бродятъ самки, съ дЪловымъ 
видомъ изслЬдуя землю концомъ брюшка. 


Отыскавъ мЪето для откладки кубышки, сам- 


ка останавливается, и постепенно, и вмЪетЪ 


съ тьмь довольно быстро, погружаеть въ 
землю конець своего брюшка. Раздвигають и 
азрыхляютъ землю для прохождешя конца 
рюшка, находяцияся на немъ прочные створ: 
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ки т. н. яйцеклада. Погрузивь въ землю 
брюшко по возможности дальше, иногда до 
1 вершка, самка откладываетъ яички Въ по- 
лучившуюся такимъ образомъ ямку с0 стн- 
ками изъ уплотненныхь брюшкомъ части- 
чекъ земли. Одновременно съ яичками вы- 
дЪляется жидкость, смачивающая стЪънки ух - 
лубленя и выполняющая пространство меж- 
ду лежащими внизу его яичками и той вер- 
хней крышечкой, которую дЪлаетъ самка для 
того, чтобы закрыть кубышку. Смоченныя 
жидкостью, выдЪленной самкой, стфнки углуб- 
лен!я склеиваются въ одно цЪлое и затвердЪ- 
ваютъ образуя 6. или м. прочную кубышку. 

Крышечка, подобнымъ образомъ, полу- 
чается изъ смоченныхъ тою же жидкостью ча- 
стичекъ земли. Застывающая внутри кубыш:- 
ки жидкость образуеть т. н. ифнистую мас- 
су, выполняющую все пространство между 
крышечкой и яичками. Число яичекъ, откла- 
дываемыхъ вь каждую кубышечку, че быва- 
етъ, какь уже указывалось выше, не одина- 
ково—отъ 16 до 45-ти, въ среднемъ 25—80. 

Пока самка откладываетъ кубышку, одинъ 
или нфсколько самцовъ осЪздлывають ее и 
ждуть того момента, когда она окончивЪ ку- 
бышку, вынеть изъ земли конець своего 
брюшка. Тогда происходитъ новое спарива- 
ме съ успфвшимь уловить благопраятный 
моментъ самцомъ. 

Это повторное спариван!е доказываетъ, 
что число кубышекъ, откладываемыхъ одной 
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самкой, превышаеть одну и, вЪроятно, до- 
стигаеть двухъ— трехъ. 

Такь какъ самки откладываютъь кубыш- 
ки собравшись въ кулиги, одна вблизи дру- 
гой, то число кубышекъ прихолящихея на 
1 кв. единицу площади, или, какь товорятъ 
плотность залежи, достигаетъ весьма вну- 
шительной цифры отъ н%еколькихъ штукь 
до сотенъ на квадратную четверть. 

Тамъ, гдЪ сидЪли кулиги закладывав- 
шей кубышки кобылки, плотность залежи 
получается наибольшая и, вмфстЪ съ тБмъ, 
на общей плошади всей залежи кубышки 
раепредзляются пятнами, чиело которыхъ 
(густота пятенъ) весьма варшруету. 

Закладка кубышекъь начинается дней 
черезъ 10 посл массового окрылешя кобыл- 
ки, вь Ю. В. Бухар$ приблизительно съ 
10-го мая, въ ТуркестанЪ—еъ 20 го, и про- 
должается около 4—5 недЪль, до 20-го юня 
—1 поля. Поел% этого наефкомыя погибают"ь 
туть же на залежахь, и трупы ихъ и по- 
метъ, валяюпийея подъ кустиками растенй, 
служатъ признаками, по которымь, этимь же 
лфтомъ, можно, не копая земли, опредЪлить, 
что здфеь находится залежь кубышекъ. 

Впрочемъ туть же скоро, ивогда одно” 
временно съ закладкой кубышекъ. появля- 
ются друге, бол замфтные. признаки, & 
именво, т. н. кожи птиць, эвЪрковъ и яше- 
риць, выхапывающихь изъ земли и съЪда- 
ющихь чйчки въ кубышкахъ. Преходить иЪ- 
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сколько недЪль послЪ появлен!я залежи ку- 
бышекь и, смотришь, уже въ серединё лЪ- 
та, а въ особенности кь осени, не только 
отдфльныя залежи, но и веЪ найболЪзе гус. 
тыя пятна кубышекъ оказывалотся отмЪчен- 
ными работой истребителей  саранчевыхъ 
яичекъ. ОтдЪльныя копки соединяются въ 
сплошныя пятна, состояция изъ массы, вы- 
рытыхъ въ землЪ, ямокъ, выброшенной изъ 
нихь земли и безчисленнаго множества об- 
ломковъ кубышекъ. 

Главными истребителями кубышекъь ко- 
былки являются птицы. преимущественно 
представители семейства вороновыхъ: грачи, 
вороны и т п. Такъь же охотно вырываютъ 
кубышки тушканчики и ящерицы. Так!я коп- 
ки бываютъ видны уже издали, выдфляясь 
темными пятнами вырытой земли на желтомт 
фон\№ выгорВвшей травы. Работа этихъ есте- 
ственныхъ враговъ саранчевыхъ яичекъ на- 
чинаясь въ маЪ, продолжается до глубокой 
осени, и возобновляется какъ только немно- 
го оттаеть земля. Оть осеннихъ и зимнихъ 
дождей ямки копокъ сильно замываются, но 
все же весной ихь легко замфтить, въ 060- 
бенности по остаткамь кубышекъ. 

Такова дфятельность боле или менЪе 
крупныхъ враговь саранчевыхъь кубышекъ, 
но кромЪ того есть еще цълат армя, такъ 
называемыхъ, паразитовъ кубышекъ. Это ли- 
чинки нФкоторыхъ насфкомыхъ, забираюцщия- 
ся во внутрь кубышекъ п выЪдаюпия, или 
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высасывающия япчки. Изь этихъ паразитов, 
въ кубышкахъ мароккекой кобылки, у насъ 
часто попадаются личинки мухъ жужжаль и 
жуковъ нарывниковъ. 

Мухи жужжалы летають среди отклады- 
вающей кубышки кобылки, и кладутъ свой 
яички (или личинокъ?), повидимому, въ не- 
закупоренную еще кубышку. Изъ яичка му 
хи выходить личинка безногая, безглазая, 
или крючкообразная и съ утолщеннымь пе- 
реднимь концомъ (СаИо!озта), или боченкооб- 
разная съ р$акими перетяжками (0/0). ЦвБть 
ея бЪловато-желтый Личинка мухи посте. 
пенно растеть и высасываеть всЪ яички, 
заключенныя въ кубышку. Въ концЪ  лЪта, 
въ зараженныхь кубышкахъ, вм5ето яичекъ 
находится по одному, вполнЪ уже выросше- 
му, червячку, который въ такомь видф пе- 
резимовываеть и, окуколившиеь, на слфдую- 
щую весну превращается въ муху. 

Кром обычно болЪе часто встрЬчаемыхъ 
личинокь мухъ, иногда въ кубышкахъ попа- 
даются личинки жуковъ нарывниковъ (70% фт). 
Эти личинки рЪФзко отличаются оть личи- 
нокъ мухьъ присутстыемъ хорошо выражен- 
ной головы и 3.хъ паръ зачаточныхъ Ногъ, 
Жуки нарывники откладывають свои яички 
въ землю тутъ же на залежахь кубышект, 
и, вышедийя изъ япчекъ, сначала крошечныя 
личинки, (т. н. траангулины). пробираются 
въ кубышки. Къ осени и даже немного ра” 
нЪе, въ зараженныхъ кубышкахь лежать 
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вмЪето яичекъ или вполнЪ% развитыя личин- 
ки, или даже, т. н. ложныя куколки нарыв- 
никовъ въ видЪ желтоватыхъ, лодкообраз- 
ныхъ, неподвижныхъ, какъ бы затвердЪв- 
шихъ червячковъ, 

` Таюы ложныя куколки зимуютъ или въ 
кубышкахъ, или въ землЪ около нихъ, ва- 
тЪмъ ранней весною, на короткое время, 
превратцалотся въ послЪднюю личинку, а эта 
окуколиваетея и черезъь немного дней на по- 
верхность земли выбираются мягкотлые, 
ирко окрашенные жуки нарывники, питаю- 
пцеся лепестками цвЪтовъ и нЪжной зе- 
ленью. 

Количество пораженныхъ паразитами 
кубышекъ иногда бываетгь очень велико, хо- 
тя случаи полнаго истребленя ими веЪхЪ 
кубышекь на цЪфлой залежи очень рЪдки. 
Обычно же поражается извЪетный процентъ. 
Этотъ процентъ пораженныхъ яичекъ вычи- 
сляется*) во время разв$дки залежей. Истреб- 
ляя, ивогда, массу саранчевыхт. кубышекъ, 
паразиты приносять несомнЪнно большую 
пользу, но все же очень рЪхко, какъ я толь- 
ко что сказалъ, они уничтожаютъ цфлыя за- 
лежи. Но даже тогда, когда процентъ зара- 
жешя превышаетъ 50, все равно приходится 
считаться съ такими залежами, тгдё плот 


*) При вычисленш: процента зараженныхь кубышекъ- 
нужно брать нЪеколько пробъ въ разныхъ м®стахъ калежи. 
Разломавъ сотню кубышекъ опредфляютъ число нормальных. 
и по аженныхъ паразитами; Е Уна ` ;7 
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ность валожевя кубышекъ велико. Напри- 
мБръ, при плотности залежи 100 кубышекъ, 
(а бываетъ и 1000) на квадратный аршинъ, 
даже при 60°/о пораженныхь паразитами ку- 
бышекъ, оставшиеся 40/0 уцЪлЪвшихь кубы- 
шекъ дадутъ ужасающее количество личи- 
нокь кобылки. 

Въ Туркестан довольно часто, кромЪ 
гибели кубышекъ оть личинокъ насЪкомыхл,, 
наблюдается погибане ихъ отъ высыхания. 
Это явлеше замфчено въ особенности на бо- 
лЪе рыхлыхь почвахъ. Яички, въ погибших 
отъ высыхав!я кубышкахъ, ссыхаютея, елор- 
щиваются, желтЬють и дфлаются настолько 
твердыми, что ломаются. Съ наступленшемъ 
осеннихъ дожлей онЪ начинаютъ плЪеневЪть 
и чернЪть. Иногла это высыхане наблю- 
дается тользо въ самых верхнихь слояхъ 
яичек» кубышки, но, и въ такомъь случаЪ, 
все равно и ниже лежапия и уцщфлЬвийя 
яички или заражаются отъ верхнихь  илЪ- 
сенью, или, вышедпия изъ нихъ личинки 
кобылки не бываютъ въ состояни выбраться 
наружу велЪдетве образовавшейся. въ верх- 
ней части кубышки, пробки из» погибиихь 
яичекъ. 

И отъ этой причины высыханя яичекъ 
погибають иногда громадныя залежи. 

Въ виду всего вышеизложеннаго о слу- 
чаяхь гибели кубышекъ и цфлыхь залежей, 
надзирателямъ, при ознакомлен! со своими 
участками, слЪдуеть тщательно обелфдовать» 


веЪ ‚своп залежи и. въ случаЪ несомнзнной 
гибели ихъ, сообщать объ этомъ руководи- 
телямъ работь, чтобы не стоять даромъ со 
всЪми своими аппаратами и людьми, тщетно 
по нЪеколько недфль дожидаясь отрожденйя 
кобылки на, погибших залежахъ. 

Взрослая мароккская кобылка и ея ли- 
чинки, въ противоположность нижеописанной 
перелетной саранчЪ, повидимому, р$дко под- 
вергается нападенйо паразитическихь мухъ. 
Главными те врагами какъ ишей, такъ и 
летной кобылки являютея различныя птицы. 
Между послфдвими первое мЪето принадле- 
житъ  прославленному розовому скворцу, 
огромныя стаи котораго появляю ся иногда 
во вторую половину весеннихъ истребитель: 
ныхъ работъ. Нападая на массовыя скопле- 
вя пЪщей кобылки, скворцы въ короткое 
время избиваютъ ихъ почти начисто. Наблю- 
даются впрочемъ и таке случаи, когда сквор- 
цы своимъ нападенемт лишь распугивають, 
собравшуюся въ ленты, или идущую  пото- 
комъ, кобылку. 

Скворцы` приносягь иногда громадную 
пользу, но надЪяться и заранЪе строить ка- 
ке либо разсчеты на ихъ предполагаемомъ 
появлен1и совершенно нельзя. Такъ напри- 
мБръ. скворцы принесли болылую пользу 
и способствовали полному разгрому саран- 
чевыхь массъ въ 1911 г. вь Туркестан и 
8. БухарЪ, а вь слЪдующемь (1912 г.), во 
время противосаранчевыхъь работь вь Ю. В. 
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БухарЪ, скворцы во многихъ мЪетахь почти 
не появлялись и всЪ надежды на ихъ рфши* 
тельную помощь не оправдались. 

Нацадають розовые секворцы и на взрос- 
лую кобылку и бьютъь ее на лету. 

Занимаясь уничтоженемъь шЪшей кобыл- 
ки; скворцы время отъ времени, должны ле- 
тать пить и прочищать свои клювы къ бли- 
жайшему водному источнику или озеру, или 
просто на высыхающую лужу. Поэтому 
скворцы не улетаютъ далеко отъ воды. Лля 
привлечентя скворцовъ въ пустынныя мЪет- 
ности, длля нихъ устраиваютъь искуственные 
водоемы, въ видЪ запрудъ для дождевой 
волы. 


Перелетная саранча. 


Подъ именемъ перелетной саранчи, на- 
зываемой у насъ вь Туркестан зеленой или 
тугайной саранчей, надо подразумЪ вать соб- 
ственно не олинъ, а два, весьма близкихъ 
другъ къ другу и трудно различимых. вида 
одного и того-же рода. Это будутьъ— обыкно- 
венная перелетная или азтатекая саранча 
(Рас’унИие тидтаониз Г.) и южная перелетная 
саранча (Расйу из Чатсиз Г.) Разница между 
ними трудно уловима, существеннымъ отли- 
чЧемъь южной перелетной саранчи оть обык- 
повенной служить болЪе или менфе хорошо 
выраженный гребень на нереднеспини\, по- 
чему нЪкоторые, обративипе на это внимане, 
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наши саранчевые дЪятели назвали ее горба- 
той У обыкновенной же перелетной саранчи 
на переднеспинкЪ не только не бываетъ гор- 
ба, а, наобороть, замфчается легкая сЪдло- 
вина. Кром того у южной перелетной са- 
ралчи голени заднихъ ногь бываютъ крас- 
ныя, а у обыкновенной саранчи или зелено- 
ватыя, или же лишь розоватыя. 

Отличаются съ трудомъ и личинки. По- 
видимому, у южной перелетной саранчи ли- 
чинки бываютъ часто зеленыя или еЪрова- 
тыя, тогда какъ личинки обыкновенной са- 
ранчи имфютъ довольно яркую, краеновато- 
оранжевую окраску и темный бархатный ри- 
сунокъ на переднеспинкЪ. Впрочемтъ въ точ- 
ности разница между личинками обоихъ видовъЪ 
перелетной саранчи еще не достаточно выяс- 
нена, и неизвЪстна такъ-же разница въ 
устройств кубышекьъ. Обычно до послЬдняго 
времени не отличали эти оба вида, считая 
ихъ за одинъ, поэтому и нЪтъ данныхъ для 
рЪзкаго разграниченя этихъ, весьма бливз- 
кихъ другь къ другу, видовъ. Въ виду же та- 
кого положеня дла. я пока булу ‘говорить 
просто о перелетной саранчЪ, не раздфляя 
ее на два вида. 

Перелетная саранча. въ особенности 
самки, отличается крупной величиной —до 
5—6 сант. въ длину и до 10—11 сант. въ 
размахЪ крыльевъ. 

Обычно окраска тЬла зеленая пли сфро- 
вато желтая, такого же цвЪта переднйя кры- 
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лья, задя же крылья почти безцеЪтныя 
или зеленоватыя. Переднесиинка бываеть 
иногда яркаго зеленаго цвЪта. 

Перелетная саранча, совершенно пра- 
вильно называемая тугайной, вь иротивопо- 
ложность любительницЪ сухой, неорошенной 
степи и предгорй —мароккской  кобылкЪ, 
гнЪздитея по прирфчнымъ и прозернымъ 
камышамь, тугаямъ и болотамъ 

Главныя гнЪздилища ея у насъ нахо- 
дятся въ низовьяхь рЪкъ Сыръ и Аму Дарьи 
(Перовсый и Казалинсьый у., Аму-Дарьин- 
сай отдЪфлъ, Хива) и въ подобныхъ же мЪ- 
стахъ СемирЪчья (низовья рзкъ Чу и Или, 
побережья Балхаша, Ала-куля, и Зайсана) 
ЗдЪеь, въ холодную. сырую и болотистую 
почву, заклацываютъ свои кубышки самки 
перелегной саранчи. Закладка кубышекъ на- 
чинается со второй половины августа и про- 
должается почти до наступленя зимы. Ку- 
бышки перелетной саранчи рЪзко отличаются 
оть кубышекъ мороккекой кобылки ОнЪ со- 
вершенно лишены твердыхъ, прочныхъ стЪ- 
нокь и вемляной крышечки. Кубышка имЪ- 
етъ внушительные размфры и состоить изъ 
830—120 яицъ, заключенныхъ въ буроватую 
иЪнистую массу. которая затЬмъ образуеть 
верхнюю члеть кубыашкя въ видв буроватой 
хрупкой пробки. Подобно мароккской кобыл- 
к, самки перелетной саранчи закладывають 
кубышки недалеко одна отъ другой, но все 
же никогда не получаются столь ужасаюпия 
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плотности залежей, по 1000 кубышекь на 
1 кв. аршинъ, а на эту площадь приходится 
обычно отъ 10 до 25 кубышекъ. Кубышки 
перелетной саранчи не боятся сырости и, 
по видимому, благополучно переносятъ даже 
непродолжительное затоплене водой, 


Подобно кубышкамъ мароккской кобыл- 
ки, кубышки перелетной саранчи прелетав- 
ляютЪ лакомую добычу для многихъ итицъ, 
звЪрей и личинокъ паразитическихь насЪко- 
мыхЪъ. Т же самыя вороновыя птицы: грачи 
и вороны занимаются выкапываюемъ  кубы- 
шекъ на залежахъ. Очень любятъ яички са- 
ранчи и кабаны, иногда совершенно, т. ©. 
„перепахивающие“ залежи въ поисках за ку- 
бышками. Паразитически наеЪкомыя, личин- 
ки которыхъ совершаюль свое развие въ 
кубышкахъь перелетной саранчи. еще мало 
изучены, чтобы подробифе говорить объ 
НИХЪ. 


Отрождеше перелетной саранчи въ ни- 
зовьяхъ Сыръ-Дарьи начинается сравнительно 
поздно, во второй половин мая, и массовое 
окрылене наблюдается лишь въ конц июня. 
Личиночныхъ возрастовъ, по общему правилу, 
пять. Личиночныя возрастныя различия (не го- 
воря объ окраскБ) таковыя же, какъ и у 
мароккской кобылки; всЪ пять воврастовъ 
легче всего отличать по развимю крыльевъ. 
Какъь туть, такь и тамь мы видимь тоже 
постепенное развие крыловыхь зачатковъ 


ъ 
И 
и перембщенте их; при переходь въ 1У-ый 
возраеть, на спину. 

Личинки перелетной саранчи питаются 
различными злаками и троетникомъ (назы- 
ваемымъ обычно камышомтъ). А т. к. имъ не 
приходится встрЪчаться съ выгорашемь их 
корма оть солнца, то онф, развиваясь даже 
вблизи пашентъ, не всегда нападають на них\. 

Маесовыя движеня личинок» перелет- 
ной саранчи мало изучены, но, повидимому, 
въ значительной степени напоминають тако- 
выя же мароккской кобылки. 

Окрылен!е перелетной саранчи происхо- 
дитъ, какъ уже сказано выше, вь серединЪ 
лЪта, поелЪ чего начинаются ея массовыя 
перелеты. 

Какь ЛИЧИНКИ послтЬднихь возрастовъ, 
такъ въ особенности взрослая перелетная 
саранча, подвергаются нападению цЪлаго ряда 
паразитических живородящихъь мухъ, кого- 
рыя въ наружныя отверетя ихъ половых 
оргачовъ откладываютъ своихъ личинок. 
Отсюда личинки проникаютъ затЬмъ внутрь 
тЪла, гдЪ живуть въ вид внутриполост- 
ных, паразитовъ. Передь окукленлемъ ли- 
чинки выхолятъь изъ тЪла хозяина обыкно- 
венно черезь кожу въ мЪФеть соединеня го: 
ловы съ. переднеспинкой. Отъ этихъ парази- 
товъ саранча погибаетъ массами, и даже есть 
предположеше, что свои массовые перелеты 
саранча предиринимаеть вслдетые сильна- 
го безпокойства, причиняемаго ей, развива- 


ющимися внутри ея, личинками мухъ. Сильно 
безпокоять также перелетную саранчу и 
красные паразитичесме клещики, присасы- 
вающеся къ ея тфлу и крыльямъ. 


Прусикъ или итальянская саранча. 


Прусикъ въ Средней Аз! весьма вар!и- 
руетъ въ размЪрахъ и окраскЪ Попадаются 
крупныя самки до 5 сант. длины и 8 сант. 
въ размахЪ крыльевъ. Наоборотъ самцы ветр$- 
чаются совеБмъ крошечные, всего около 
2 сант. длины. 

Характерными отличиями прусика слу- 
жаль задняя крылья, окрашенныя при оено- 
ваши въ красивый розовый цвЪть, и брус- 
коватая, лишенная спещальнаго рисунка, пе- 
реднеспинка съ тремя продольными килями. 
Бедра заднихъ ногъ толетыя широк, голени 
розовыя. 

Кубышки свой прусикъ откладываетъ по 
сухимъ мЪетамь. Кубышка состоитъ изъ двухъ 
частей: нижней, боле или менЪе плотной. 
заключающей внутри яички грязновато жел- 
таго цвЪта, и верхней буроватой пЪфнистой 
пробки, лишенной землистыхь стЪвокъ. При 
выкапыван!я кубышекъ прусика пробки весьма 
легко обламываются. Число яичекъ въ ку- 
бышкЪ отъ 30 до 50. Кубышки откладыва- 
ются во вторую половина лЪта. 

Отрождеше личинокъ прусика начи- 
наетея недЪли на 2—3 позже начала отрож- 
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дея мароккской кобылки. Личиночныхъ 
возрастовъ 5 Возрастныя отлия личинокъ 
обычныя- по вачаткамъ крыльевъ (рис. 15—20). 

Личинка перваго возраста отличается 
характерной пестрой окраской—черной съ 
бЪълымъ. Задн!е углы переднеспинки бЪлые. 
Личинки П-го возраста, а такъже и слду- 
ющихъ возрастовъ, уже свЪтлыя безъ 060- 
бито рисунка. переднеспинки ихъ таюя же, 
какь у вариелыхъ, съ тремя продольными 
килями. Зачатки крыльевь не бываютъ 
такой темной окраски, какъ у личинокъ ма- 
роккской кобылки Окрыленные взрослые 
прусики появляютея у насъ во второй поло- 
вин мая и держатся до глубокой осени. 

По наблюдевямъ н%Ъкоторыхъ (Ливде- 
манъ) личинки прусика при массовомъ ихЪ 
появлеши совершають таме же переходы 
цЪнями и колоннами, какъ и мароккская ко- 
былка, а взрослые совершають перелеты 
стаями. 


ГПАВА 11, 


Способы борьбы. 
Инсектисиды. 


Какъ извЪетно лучшими средствами для 
уничтоженя различных вредныхъ насЪко- 
мыхъ служаль т н. инсектисиды. т. е. насЪ- 
комоубиваюция вещества. Инсектисиды дЪ- 
лятся на т. н. внЪшате или тактильные, и 
внутренне яды. 

Внъшне ‘инсектисиды, т. е. дЪйствую- 
ие при соприкосновении (стеюда назваше 
тактильные) съ наружными оболочками тЪла 
насзкомыхъ, или зал$пляютъ отверстйя кож- 
ныхъ дыхалецъь и тЪмъ самымъ вызывают 
смерть оть удушеня, или отравляющимъ 
или разрушающимь образомъ дЪйствують 
черезъ кожу насЪкомыхъ. Обычными так- 
тильными инсектисидами считаются: водные 
растворы зеленаго, простого и нефтяного мы- 
ла, керосиновая эмульсйя, отваръ квасси ит. и. 

Предназначаются тактильные инсекти- 
сиды главным образомъ противъ т. н. ©0- 
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сущихъ наеькомыхь т. е. такихъ, которыя, 
прокалывая кожицу листьевь и стебелей, и 
кожу вЪтвей, высасывають соки совнутри 
растеня, а не обгрызають его снаружи. 
Прим$ромъ сосущихь насфкомыхь  могуть 
служить различчыя тли, медяница и т. п... 
Велфдетые такого способа питавя, эти со- 
супия насЪкомыя вообще мало подвижны и 
поэтому опрыскивать ихъ снаружи разлиз- 
ными тактильными инеектисидами очень 
удобно. Но весьма затруднительно опрыски- 
вать этими инсектисидами, напримЪръ, очень 
подвижныхь личинокь саранчевыхъ. Въ жар- 
ке же часы дня, когда онЪ при приближе- 
ни челов ка начинают распрыгиваться во 
всЪ стороны, это и совеБмъ невозможно. 
Единственно когда можно работать тактиль- 
ными инсектисидами противъ  саранчевыхъ 
личинокъ, это тогда, когда онЪ еще очень 
малы (Ги П-ой возрасть), и рано утромъ и 
поздно вечеромъ, когда онф мало подвижны. 
Но при росе, когда капельки инсекти- 
сида скатываются съ мокрыхъ иокрововъ 
насЪкомыхьъ, работа безполезна, ЗамЪчено 
кромЪ того, что опрыснутыя, скажемъ рас’ 
творомъ зеленаго мыла, личинки кобылки 
сначала иногда дЪйствительно лежать почти 
всЪ какъ мертвыя, но проходить нЪеколько 
часовъ и эти „мертвецы“ оживаютъ. 
Поэтому ‘тактильные инсектисиды вообще 
не могутъ быть рекомендованы лля противо- 


саранчевыхъ работъ- 
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Внутренше инсектисиды или яды обна- 
руживаютъ свое дЪйствые будучи проглочены 
вмБстЪ съ пищей. Для этого приходится 
растворами этихъ инсектисидовъ опрыеки- 
вать посредетвомъ особых аппаратовъ опры- 
скивателей растенля. служапия пищей насЪ- 
комымъ. Конечно, опрыскивать инсектиси- 
домъ растемя можно только спаружи, и 
тогда ядъ можетъ попасть внутрь "Бла лишь 
такихъ насЪкомыхъ, которыя съ поверхности 
объЪдають части растемй и увичтожають 
цЪликомъ листья, лепестки и мягкая части 
стеблей. Эти насЪкомыя называются грызу- 
ции, въ отличие отъь упоминавшихея выше 
сосущить Типичнымъ примфромл» такого 
грызущаго насБкомаго и служать различ- 
ныя саранчевыя и ихъ личинки, сюда же 
относится цфлый рядъ гусеницъ бабочекъ и 
нЪкоторыя личинки пругихъ насТкомыхъ. 
ВеЪ онЪ превосходно уничтожаются при 
опрыскивани растешй, служащихь имъ пи- 
щею, различными ядами, какъ-то парижской 
зеленью, мышьяковыми солями, и т. п... 

При выборЪ того или иного ядовитаго 
вещества для уничтоженя насЪкомыхъ, къ 
нему предъявляются слфлуюцая требовани, 
-—Инсектисидъ долженъ быть: 1) дешевь и 
сильнолЪйствующь въ самыхъ малыхъ до- 
вахъ; 2) растворимъ въ водф или, по край-. 
ней мЪрЪ, допженъ быть очень мелокъ и 
легко равбалтываться въ ней; 3) по возмож: ^ 
ности дольше не смываться дождями; 4) легко. 
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и быстро приготовляться и не ^ засаривать 
‘пульверизаторовть апиияратовъ опрыскивате: 
лей, и 5) не обжигать растеюй. Посл№днее 
требоваве важно тогда, когда приходится 
имЪть дЪло еъ культурными растенями, въ 
услов!яхъ же работъь полевого опыта на ди- 
корастущей растительности, ожоги послЪд- 
ней отъ инеектсида попавшаго на нее не 
такъ уже опасны. Но, понятно, что неиз- 
бЪжные ожоги не должны появляться слиш- 
комъ скоро и вызывать преждевременно 
быстрое выгораве опрыснутыхт, площадей. 

Изъ всхь извЪетныхъ инсектисидовъ — 
ядовъ наиболЪе пригодными для уничтоже- 
я саранчевыхъ и ихъ личинокъ оказались 
лить— парижская зелень и мышьяковисто-кис- 
лый натръ. 

Первый парижская звлень ‘уже много 
лЪть примняется у насъ для этой’ цвли, 
мышьяковисто-кислый-же натръ только ‘еще 
вводится на основаши практики другихъ 
странъ и оцытовъ 1912 года въ БухарЪ. 

Главное преимущество” мышьяковието - 
кислаго натра то, что онъ, въ противопо- 
ложность, нерастворимой въ вод и легко 
&мываемой дождями, парижской зелени, .4егко 
растворимъ въ водь, не засариваеть тульве- 
р ци торошо противостоить `‘дож- 
дямь. Кромв того мышьяковисто-кислый натръ 
я двше паражской зелени. Поэтому воз- 
можна полная замфна этимь новымь у часъ 
инсектисидомъ парижской ‘зелени, но вое 
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же вь дальнфйшемъ изложев1и придется под- 
робнЪе остановиться на ней, какъ найболЪе 
изученной въ нашихь условяхъ. Самая же 
техника работъь этими инсектисидами приб- 
лизительно одинакова. 


Парижская зелень. 


(— (0 45» Ов)з = Си (Сз Из 03» — ) 


Парижская или швейнфуртская зелень 
прелсетавляеть весьма ядовитый и тяжелый, 
мельчайпий порошокъ красиваго яркозелена- 
го цвЪта Химическ!И составъ ея не бываетъ 
одинаковымъ и заключаеть вь себЪ, въ раз- 
личныхъ сортахъ и издЪмяхь разныхъ фаб- 
рикъ, не всегда одно и тоже количество, 
обусловливающей ея ядовитое дЪйстше, мышь- 
яковистой кислоты. Обычно количество этой 
поелЪдней колеблется въ предЪлахь оть 
40 до 58°/о. Въ нашей практикЪ къ паряж- 
ской зелени предъявляется требован!е, что- 
бы количество, заключающейся въ ней мышья- 
ковистой кислоты не было ниже 56°/о. Для 
анализа на процентное количество мышья- 
ковистой кислоты. пробы зелени посылаются 
въ химическе кабинеты и лабораторм. Хо- 
рошая, безусловно пригодная для нашихъ 
цЪлей парижская зелень, должна цфликомъ 
растворяться безъ остатка въ нашатырномъ 
спирт, давая красивую жидкость темно-си- 
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няго цвЪта. Обычно дЪлають эту пробу, 

растворяя небольшое количество парижской 

зелени въ пробиркЪ съ нашатырномъ спиртомъ. 

Укупоривается парижская’ зелень или въ 
желЪзные битоны, или в1. деревянные бочен- 
ки, послВдняя укупорка для саранчевыхъь 
работь неудобна, т. к. боченки часто разсы- 
хаются и зелень высыпаетея при дальнихъ 

‚ перевозкахъ 

Дешевле всего, конечно, выписывать зе- 
лень непосредственно съ фабрикъ, но, въ 
виду связанныхъ съ этимъ хлопоть, обычно 
выписываютъ ее черезъ посредство такихЪ 
фирмъ какъ ТГрапани въ Одессф, Придоновъ 
в ТифлисЪ и т. п. Такь какъ за париж- 
скую зелень при ввозЪ ея въ Россо берется 
пошлина, то необходимо заблаговременно 
возбуждать ходатайство передь Департамен- 
томь Таможенныхъь оборовъ обь отмЪнЪ№ 
пошлины, съ указашемъ какое колйчество 
пудовъ и черезь какую Таможню должно 
быть пропущено. 

Въ вависимости оть различныхъь при- 
чинъ цфна парижской зелени колеблется оть 
10 р. 50 к —ло 15 р. за пудъ, не считая 
пошлины. 

Въ виду сильной ядовитости парижской 
зелени, при обращени съ ней надо соблю- 
дать нзкоторыя предосторожности. Какъ то: 
при отмВриванш зелени стараться не пылить 
п остерегаться попадая ея въ глаза и на 
платье При изготовлеши инсектисида и 
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опрыскиванш необходимо надЪвать фартуки 
и рукавицы. Не ходить за работающимъ 
аппаратомъ опрыскивателемъ непосредствен- 
но въ водной пыли имъ выбрасываемой. Не 
продувать ртомъ пульверизаторовъ. Руки и 
лицо посл работъ тщательно мыть, лучше 
всего зеленымъ мыломъ. Заботиться о чистотЪ 
одежды. 

При изготовлени инсектисида для са- 
ранчевыхъ работь парижскую зелень. обык- 
новенно не отвфшиваютъ на вЪсахъ, а отм$- 
риваютъ особыми желЪзными м%рками опре- 
дЪзленной вместимости. (1 ф, 3 $.) 

Такь какъ парижская зелень не АСВ, 
рима въ водЪ, а лишь разбалтывается. и‘за- 
тЪмъ весьма легко смывается съ ‚опрысву- 
тыхъ ею растенй, то для пучшаго прикле, 
ивашя ея къ этимъ послфднимъ ее разводятъ 
‘ие чистой водой, а съ известковымъ молокомъ. 

Иввестковое молоко получается ‘изъ ‚не- 
гашеной комовой извести. На работах. не- 
ташеную известь надо хранить въ саранче- 
выхъ юртахъ или вемлянкахь оберегая отъ 
сырости и дождя, иначе она быстро превра- 
щается въ гашеную. 

Хорошая комовая достаточно обожеженая 
негалиеная известь при гашения должна вся 
разсыпалься въ мельчайций порошокъ’ таше- 
ной извести. безъ комочковъ. 

а ‚ Будучи разведенъ водой этотъ порошокь 
“свъжегашеной. извести даеть иввестковое 
молоко, чието бЪлаго цвЪта. 


ВЕ 
- Мышьяковисто-кислый натръ. 
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Мышьяковието-кислый натръ имЪетея въ 
продижЪ химически чистый и техническй, 
Для цфлей уничтоженшя саранчевыхь насЪ- 
комыхъ употребляется обыкновенно техни- 
ческй мышьяковисто-кислый натръ. 

Мьзльяковисто кислый натръ изготов- 
ляется или въ видЪ комковъь и плитокъ, или 
порошкообразный. ЦвЪфть комковаго натра 
темвоватый, порошкообравнаго бЪлый. Какъ 
тотъ, такъ и другой легко растворимы вЪ 
вод, но понятно, что порошкообразный 
растворяется быстрЪе. 

Мнитьяковисто-кислый натръ еъ жадно- 
стью поглощаетъ влагу, поэтому хранить его 
надо въ плотно закрывающихея банкахъ и 
битонахъ. Конечно и отеырЪвиИй онъ вполнЪ 
тодится къ употреблению, но при изготовле- 
нш инсектисида лучше имЪть дЪло съ = 
химъ, который удобнЪе отмфривать и отв: 
шивать. Какъ и парижскую зелень мышья- 
ковисто-кислый натръ при изготовлеши ин= 
сектисида лучше всего не отвфшивать, а от- 
мЪривать особыми мЪрками. 

Въ виду того, что’ количество зак- 
лючающагося въ мышьяковисто-киеломъ натрь 
мышьяка значительно боле, чвмъ въ париже 
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ской зелени, онъ боле ядовитъ, и дфйств!е 
его на насфкомыхъ сказывается очень быстро. 
ВмЪетЪ съ тБмъ большая ядовитость этого 
вещества заставляеть при обращен1и съ нимъ 
соблюдать особенную осторожность. На ‚оп- 
рыенутыя этимъ инсектисидомъ площади не 
въ коемъ случаЪ не надо пускать скотъ. 
Хотя и при опрыскиван!и просто вод- 
нымь растворомъ мышьяковисто-кислаго нат- 
ра нолучаются хоропие результаты, по удоб- 
нЪе примфнять его такъ же какъ и париж- 
скую зелень съ известковымъ молокомъ, а 
еще лучше съ патокой, гдЪ это возможно. 
Для удобства обыкновенно приготовля- 
ютъ уже готовые концентрированные раство- 
ры мышьяковесто кислаго натра съ патокой 
въ банкахъ. По разсчету на 1—2 заряда кон- 
наго аппарата Вермореля въ каждой банкЪ. 


Для опрыскиванйя растен!й растворами 
различныхъь инсектисидовъ употребляются 
аппараты опрыскиватели, какъ ручные, но- 
симые за спиной въ вид ранца, такъ и 
конные со многимъ числомъ пульверизато- 
ровъ, сразу опрыскиваюцщие больпия площади. 

Въ ТуркестанЪ преимущественно употреб- 
ляются аппараты опрыскиватели завода Вер- 
мореля, устройство ихъ и обращене съ ни- 
ми сл дующее. 
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Устройство ручныхъ аппаратовъ Вермореля- 


Ручной опрыскиватель Вермореля отли- 
чается весьма простымт, устройствомъ. Онтъ 
состоить изъ: 

1) Уплощеннаго мфанаго резервуара, но- 
симаго за спиной въ видЪ ранца, вмЪети- 
мостью около 1-го ведра воды, съ налив- 
нымь отверсчемъ вверху, въ которое ветав- 
ляется мЪдное ситечко. Наливное отверсте 
закрывается наглухо особой крышкой съ по. 
воротной ручкой и резиновымъ  ободкомть. 
Когда ручка поднята кверху, крышка сво. 
бодно входитъ въ отвереме, если же ее по 
вернуть горизонтально - крышка наглухо за- 
пираетъ его. 

2) Помфщающагося внизу аппарата на- 
воса, состоящаго изъ металлической чашечки 
съ оттягивающимся внизЪ резиновымъ лномъ, 
такъ называемой, длафрагмой. При качани 
боковой рукоятки рычага резиновое дно 
чашки то оттягивается внизЪ, то вдавли- 
вается внутрь чашки. Внутренность же чали- 
ки соединяется однимъ клапаномъ съ внут- 
ренностью резервуара, и при оттягивани 
дна чашки въ нее, черезъ этотъ клапанъ, на- 
сасывается жидкость. При влавливаюи д1аф- 
рагмы внутрь, жидкость сжимается и съ силой 
вгоняется черезъ другой клапанъ поль воз- 
душный колпакъ, а оттуда идеть въ трубку, 
ведущую къ пульверизатору-—наконечнику, 


У ручныхъ аппаратовъ Вермореля нфть 
механической мфшалки, поэтому, при работВ 
инсектисидомъ парижской зелени, ихъ при- 
ходится весе время встряхивать, иначе сна- 
чала будетъ итти густой инсектисидъ, а по- 
томъ чуть ли не одва вода. 


Устройство конныхъ аппаратовъ Вермореля. 


Конные аппараты опрыскиватели Вермо- 
реля имЪются трехъ образцовъ, т. н. ета- 
рые—8-ми пульверизаторные, не имфюцие 
механической мЪЬшалки, и, снабженные ею 
12-ти и 14-ти пульверизаторные.. Устройство 
аппаратовъ вехъ трехъ образцовъ довольно’ 
простое и въ общихъ чертахъ сходное между 
собою Поэтому я опишу болЪе подробно лишь 
устройство найболЪфе простого аппарата, ста- 
раго образца, и затЪмъ остановлюсь вкратцв 
на тъхъ усовершенствовавняхъь и дополне- 
вшяхь, которыя имфются у новыхъ аппара- 
товъ. 
8-ми пузьворизаторный аппарать т. н. ста- 

‚ раго образца. ' 


Конный опрыскиватель Вермореля с0- 
стоить изъ двуколеснахо хода съ оглоблями, 
положенной на послЪднй мЪдной бочки. еъ 
наливнымъ отверсемъ вверху и системой 
насоса внизу, и т.н. грядки съ пульвериза- 
торами. Наливное отверст1е бочки закрыто 
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мЪднымъ, вынимающимся ситомъ и крышкой 
съ ручкой. На оси аппарата находятся; 
1) Концевыя, нажимныя шайбы съ развод. 
ными чеками; 2) Пара желЪзныхъ колесл» съ 
трубочками въ ступиц для вливан!я смазоч- 
наго масла; 3) Пара, т. и. храповыхъ коро- 
бокъ, каждая съ двумя храповичками и на-. 
жимными пружанами °съ круговой ступенча- 
той зубчаткой, дЪйствующими при правиль- 
ной установкЪ, такъ, что при движен!и аппа- 
рата впередь—ось вращается вмЪетБ съ ко- 
лесами, а при движени назадъ— это ецзпле- 
не между осью и колесами прекращается. 
Равнымъ образомъ колеса получаютъ свобод- 
ный ходъ, если вынуть храповички съ пру- 
жинами изъ храповыхъ коробокъ; 4) Нара 
осевыхъ кронштейновъ, черезъ которые про- 
ходить ось, смавываемая въ этихъ мЪетахь 
при помощи двухъ масленокъ съ крышечка- 
ми; 5) Пара четырехъ конечныхъ зубчатоктъ» 
поставленныхъ такъ, что выступы одной со- 
отвЪтетвуютъ впадинамь другой. Подъ зуб- 
чатками для смазки ихъ помфщаются дв 
коробки—масленки. 

Вь днЪ аппарала и въ рам телЪжки 
его находятся слВдуюция части, составляю- 
пя систему насасывающато и нагнетательна- 
го насоса. (Таб УШ рие. 41). о п 

1) Пара тяжедыхъ чугунныхъ рычаговъ- 
кулаковъ, находящихся надъ зубчатками оси 
аппарата и оттягиваемыхъ внизъ двумя пру- 
жинами. 
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Въ точкахъ касан1я кулаковъ о зубчалт- 
ки, во избЪжане излишняго трешя пом%- 
щаются вращающиеся ролики При вращени 
оси поперемф$нно то одинъ, то другой кулакъ 
поднимаются вверхъ, приподнимаемый соот- 
вЪтственно то выступомъ зубчатки, то оття- 
гиваемый внизъ тогда, когда роликъ придет- 
ся надъ серединой ея впадины. 

2) Пара чугунныхь чашекъ (Ри и Р»), 
каждая съ резиновымъ дномъ, связанным ст, 
концомь кулака. СоотвВтственно подниманйю 
или опускан!ю этого послфдняго, дно чашки 
{т. н дискь) то оттягивается внизъ, 10 вхо- 
дить внутрь ея. Отъ этого возлухъ, находя- 
пися внутри чашки, то разрЪжается, то 
сжимается. Каждая чашка имЪфетъ два ‚ реви- 
новыхъ клапана (кружка), одинъ (1) открываю- 
ся внутрь ея и ведуший изъ бочки, а дру- 
гой (2) открывающийся по направленю отъьчаш- 
ки внутрь аппарата, подъ находяпийся надъ 
этимъ мЪетомъ мфдный массивный  воздуш- 
ный колоколъ насоса (0). СоотвЪтетвенно под- 
ниманшю и опусканшо конца рычага —кулака 
находящаяся въ бочкЪ жидкость, то насасы- 
вается внутрь чашки, то, сжатая въ ней, съ 
силой перегоняется подъ колиакъ насоса. 
ВелЪдств!е же того, что соотвЪтственно по. 
ложен!ю зубчатокъ оси, кулаки опускаются 
и поднимаются поперемЪнно, все время, то 
изъ олной, то изъ другой чашки жидкость, 
всосанная ими изъ бочки, вгоняется подъ кол- 
пакь насоса, снабженный, на случай слиш- 
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комъ сильнаго увеличен!я въ немъ давленя, 
особымъ пружиннымъ предохранительныму 
клапаномъ. Нормально же жидкость, вгоня: 
емая подъ колпакъ, поступаеть изъ него въ 
трубку, ведущую къ пульверизаторамъ 

3) КолЪнчатый регулирующий рычагъ. 
Рукоятка его находится съ правой стороны 
бочки аппарата въ лежачемъ положеши и 
скользить по, такъ называемой, гребенк®. 
Онъ можеть приводится въ три положешя— 
верхнее, среднее и нижнее, соотв тетвенно 
тремъ зарубкамъ гребенки. На тому, колн%№ 
рычага, которое находится подъ бочкой аипа- 
рата въ поперечномъ положев!и, надфты и 
закрфпляются посрелствомъ стопорныхъ бол. 
тиковъ т. и. лапки, служашия для прижи- 
ман!я концовъ кулаковъ насоса внутрь, толь- 
ко что описанныхъ, чугунныхь ‘чашекъ. 
Когда рукоятка регулирующаго рычага по- 
ставлена на верхнее дЪлевне гребенки, лапки 
опускаются внизъ и не давятъ на концы ку- 
лаковъ. Когда рукоятка рычага поставлена 
на среднее дЪлен1е, концы кулаковъ опуска- 
ются внизЪ только до извЪстнаго предзла: 
‚ Когда же рукоятка ставится на нижнее дЪ- 
лен!е, лапки поднимаютъ концы кулаковъ 
вверхъ и вдавливаютъ ихъ внутрь чугунныхъ 
чашекъ. Все это имфеть цЪлью по желан!ю; 
то пускать насосъ въ ходъ, давъ  сво- 
бодный ходъ концамъ кулаковъ когда лапки 
опущены внизъ, то совсВмт, прекращать его 
дфйстве, прижавъ концы кулаковъ, нажимомъ 
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лапокъ, внутрь чашекь и оуничтоживъ та- 
кимъ образомъ связь между кулаками и зуб-, 
чатками оси. При среднемъ положеши регу- 
лирующей рукоятки насосъ работаетьъ только, 
на половину. 

4) Спускной мЪдный кранъ для выли- 
ван1я жидкости со дна бочки. } 

Резиновая трубка, ведущая къ пульвери-, 
заторамъ, вышедшая изъ системы насоса, 
сначала поднимается вверхъ по боку аппа- 
рата до тройного мфднаго крана, устроен- 
наго такъ, что при одномъ положеви его. 
рукоятки жидкость идеть по трубкЪ прямо. 
къ пульверизаторамъ, при другомъ же поло- 
жени она поступаеть обратно въ бочку. 7 

Пройдя тройной кранъ, трубка спускается. 
кь помъщающейся въ задней части аппара- 
та, на особой стойкЪ, т, н. грядкЪ. Грядка 
состоитъ изъ трехъ частей: средней непод- 
вижной и двухь боковыхъ, связанныхъ съ, 
средней шарниромъ и могущихъ подниматься 
кверху ковцами къ вертикальному стержню. 
стойки. На грядкф прикрЪплены стойки для 
пульверизаторовъ (8 штукъ) и ихъ соединя- 
ютъ отрЁзки брезентовой прорезиненвой 
трубки. Въ, систему этихъ трубокъ и посту- 
паетъ жидкость, идущая по трубкВ отъ трой- 
ного крана и насоса. Къ стойкамъ на гряд: 
кЪ привинчиваются пульверизаторы. Пуль- 
веризаторъ состоитъ изъ: 1) Стержня съ на- 
винчивающейся на одинъ конець, снабжен- 
ной кожанной шайбой-колечкомъ, гайкой. 


2) Массивной основной части сь полостью 
внутри, съ одной стороны соединенной узкимъ 
ходомъ съ внутренностью стойки пульвери- 
затора и соотвЬтетвенно съ ведущей труб- 
кой, а съ другой прикрывающейся навинчи- 
вающимся наконечникомъ (крышечкой) птульве- 
ризатора съ небольшимъ отверет1емъ, чрезъ 
которое и выходить распыливающаяся жил- 
кость. 3) Т. н толкачика, снабженнаго пру- 
иной и входящаго на подобе поршня на- 
соса внутрь полости пульверизатора до дна 
наконечника. Эти толкачики служатъ для 
прочистки засорившихея - пульверизаторовъ. 
Есть пульверизаторы и безъ толкачиковъ — 
просто въ вид шапочки. 

Аппарать старой системы не имЪетъ 
механической мЪталки, поэтому при рабо- 
т такимъ инеектиснломъ, как, ’парижекая 
зелень, на него, во время работы приходит- 
я ставить спещальнаго мЪшальщика съ’де- 
‘ревянной лопатой —мупалкой. | 
12-ти пульверизаторный аппаратъ, . 
Аппараль этоть отличается отъаипара- 
ха предыдущаго образца, тЪмъ, что онъ енаб- 
женъ механической мЪшалкой, ‘а насось его 
въ части состоящей изъ клапановь и в03- 
душнаго колпака, устроенъ нЪеколько ‘слож» 
`нъе, и ‘регулирующая рукоятка. находится въ 
вертикальном положен МЪшалка находит- 
ся съ лЪвой стороны бочки аппарата и со- 
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стоить изъ слЪдующихъ частей: 1) НадЪтой 
на ось зубчатой шестеренки, которая можеть 
или сцфиляться съ осью аппарата при помо- 
щи стопорнаго болтика, или имЪеть отъь нея 
независимый ходъ. 2) Прикрфиленной къ 
верхнему боку бочки, впереди наливного 
отверст1я, системы передаточных шестере- 
нокъ, покрытыхь предохранительными чу- 
гунными коробками и сцфпленныхь съ кон- 
цомъ вертикально поставленной оси мЪ- 
шалки, помфщающейся внутри бочки. 3) Ци: 
ной передачи оть нижней шестеренки оси 
къ верхней передаточной. 

Регулируюций рычагь лапками своими 
нажимаетъ не просто на концы кулаковъ, 
а на особые стержни по бокамъ ихъ. На 
гребенкЪ рычага имЪются также три дфления. 
Полная работа получается при отклонеши 
рычага назадъ-—на заднюю зарубку; прекра- 
щен1е работы кулаковъ —при постановк® 
его на переднюю зарубку. 

Самый насосъ состоитъ, кромЪ кулаковъ 
и резиновыхъ чашекъ, изъ т н, сердца апиа- 
рата, дЪетвующаго по сл. схем (Таб. УШ 
рис. 42), 

Это сердце аппарата состоить изъ двой- 
ной чугунной коробки*). Въ нижнее отдЪ- 
ленте ея. (№) поступаеть жидкость по трубоч- 
кЪ (А) изъ бочки. 


*) Нижнее отдЪлене прижато къ верхнему парой бол- 
товъ съ гайками. ) Е у 
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Изъ этой нижней коробочки жидкость 
можетъ поступать—черезь два поднимаю- 
иШеся кверху клапана (съ резиновыми круж: 
ками) въ среднее отдЪлене. 

Это среднее отдЪлен!е раздзлено пере- 
городкой на цвЪ маленькихъ камеры (51 и 53). 
Каждая такая камера соединяется ходомъ со 
внутренностью соотвЪтствующей, насасыва- 
ющей чашки (Р! и Рз) причемъ во время рас- 
ширен!я объема, велЪдств!е оттягиван1я внизъ 
диска концомъ кулака, скажемъ для примЪ- 
ра правой чашки Р’), жидкость изъ нижней 
коробки, приподнявъ соотв тетвующИй кла- 
панъ (*1) въ ередвюю правую камеру 51), вли- 
вается въ нее и всасывается во внутрь чаше 
ки. Когда же поелЪдняя начнетъь сжиматься, 
находящаяся въ ней и внутри правой каме- 
ры жидкость закрываетъ клапан (#1), веду- 
щ въ послзднюю изъ нижняго отдфлевя, 
и приподнимаеть другой клапанъ (*з), на- 
ходянийся въ верхней части этой камеры и 
ведупий въ самое верхнее (третье) отдЪФле- 
н!е коробки насоса (№). Подобнымъ же обра- 
зомъ дЪйствуеть и лЪвая чашка (Р2) и лЪ- 
вая средняя камера (5). Въ результалВ полу- 
чается почти вепрерывный токъ жидкости 
въ верхнее отдЬлен!е насосной коробки (И/)» 
по-перемЪнно черезъ клапаны из и К, а отту- 
да она идетъ по трубкЪ (2) кътройному кра- 
ну. но на пути ея, сейчасъ же почти по вы- 
ходЪ изъ насосной коробки, находится отхо* 
дящая отъ нея вертикальная трубка (С), ве- 
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лущая подъ воздушный колпакъ (0) съ нпре- 
дохранительнымъ клапаномъ (Р^), ваходящий- 
ся внутри, бочки. Давленемъ воздуха, сжа- 
таго въ этомъ маесивномъ мфдномъ колпакЪ, 
поддерживается ровное. давлен1е жидкости въ 
трубкахъ у пульвериваторсвъ. Пульвериза- 
торовъ тутъ не 8, а 12, и наболЪе длинной 
трядкЪ, чЪмъ у аппаратовь предыдущаго 
образца. 

У н$5которыхъ 12-ти пульверизаторныхъ 
аппаратовь есть еще одно усовершенствова- 
н1е— мЪдное ситечко въ особенномъ ‘раеши- 
ренйи ведущей трубки, какъ разъ за трой- 
нымъ краномъ. Опускного крана у этихъ ап- 
паратовъ нЪтъ, но ‘его  замЪняеть гайка ‘(9), 
отвинчивающая въ нижнемъ изгибЪ трубки, 
подающей жилкоеть изъ бочки въ коробку 
насоса. 


14-ти пульверизаторный аппаратъ. 


`Имфеть такую же механическую м%8шал- 
‘ку, какь и аппарать предыдущаго образца, 
но она помфщается не впереди, а’езади на- 
ливного отверемя, и натяжене передаточной 
цЪои ригулируется особымъ подвижным» ро- 
‘ликомъ на рамЪ телЪжки. 

Насост, устроенъ по’гипу (Таб: УП рис.43) 
8-ми пульв. аппарата безъ особой внфшней 
жоробки. Непосредственно изъ бочки, черезъ 
Клапанъ обычнаго тина, жидкость насасыва- 
ется въ чугунныя чашки (Рун) съ резино- 
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вымъ дномъ, а изъ нихъ вгоняется черезъ 
друме, открываюциеся въ обратную сторону, 
клапаны въ маленькую коробку (И’), находя- 
щуюся рядомъ съ первыми клапанами, на 
которую просто навинчивается воздушный 
колнакъ (0). Изъ этой коробки жидкость идеть 
но трубкЪ къ пульверизаторамь черезъ трой- 
ной кранъ и, находящееся за нимъ, выше. 
описанное расширене ведущей трубки съ 
сЪткой внутри, 

Грядка аппарата этого образца очень 
длинная, несеть 14 пульверизаторовь и 
поддерживается 2-мя вертикальными стойка- 
ми. Опускной кранъ помфщенъ въ заднемъ 
нижнемъ углу бочки. 

ВмЪетимость аппаратовь всЪхЪ трехъ 
образцовъ приблизительно одинакова-—око- 
ло 25-ти ведеръ воды. Но, въ вависимости 
оть числа пульверизаторовъ, они опорожня- 
ются въ разное время. 3-ми пульверизатор- 
ный около 20-ти минутъ, 12-ти пульвериза- 
торный около 15-ти минуть, & 14-ти пуль- 
веризаторный въ 10-ть минутъ. 

Площадь, покрываемая однимъ опорож- 
нен!емъ, у аппаратовъ всЪхъ образцовт оди- 
накова-—^/з десятины, 

Вь общемъ въ часъ аппарать можеть 
опорожниться 2 раза, принимая во внимане 
потерю времени на переЪззды и наполнене 
инсектисидомъ. При 8-ми часовомъ-же рабо- 
чемъ днВ-сь 8 ч. утра до 12-ти ч. дня и съ 
9-хь ч. дня до 6 ти часовь вечера, и при 


исправномт, подвозВ воды, аппаратъ успЪ- 
ваетъ въ день опорожвиться 16 разъ и оп- 
рысвуть въ общемъ 10 десятинъ. Приводи- 
мыя же нЪкоторыми цифры о производи- 
тельности аппарата чуть ли не въ 20 де- 
сятинъ въ день, являются явнымъ измышле- 
мемъ. Самое сильное раснылен!е даетъ аппа- 
ратъ стараго образца, т. к. число его пуль- 
веризаторовт. невелико. 

При быстромь ходЪ лошади, во избЪ- 
жане срывашя клапановь оть излишняго 
давлен!я жидкости, слфдуетъ ставить регули- 
руюций рычагь лишь на среднее дфлеше 
гребенки. 

Въ случаЪ срыва клапана, насосъ ра- 
ботаетъ съ замЪтными перерывами. Иногда 
лопаются даже диски. 

Зная устройство аппарата, его легко 
можно разбирать и дфлать замЪфны, напри- 
мЪръ, клапановъ и диековъ безъ слесаря. 

СмЪна диска производится слфдующимъ 
образомъ. Аппараль поворачиваютъ, поднявъ 
вертикально оглобли. Разъединяютъ, вынувъ 
соотвЪтетвующий болтикъ. чугунную нажим- 
ную часть кулака и отвинчивають винтики 
на кольцф, прижимающемт края диска къ 
окружности чугунной чашки насоса. Выни- 
мають дискъ вмЪетЪ съ концомъ кулака и 
разъединяють ихь, отвинтивь нажимной 
винтъ, находящийся поерединЪ, и на мЪето 
стараго диска закроляють новый. Зат$мьъ 
ставятъ конецъь кулака на мЪфето и навинчи- 
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вають нажимное кольцо, прижимая его къ 
краямъ новаго диска. 

Для смЪны резиновыхъ кружковъ на 
клапанахъ, ведущихъ непосредственно изъ 
бочки въ систему насоса, послёдайе отвин- 
чиваются торцовымъ ключемъ. Затьмъ снявъ 
старый кружокъ, надфваютъ на его мЪето 
новый. Для того, чтобы добраться до клапа- 
новъ 12-ти пульверизаторнаго апнарата, на- 
до разобрать его коробку. Для этого енача- 
ла отвинчиваютъ боковые, скрфпляющие бол- 
тики, прижимаюние нижнюю часть коробки 
къ верхней и средней. ЗалЪмь торцовымь 
ключемъ легко уже вывинтить клапаны, ве- 
дупие въ верхнее отдфлен1е. Резиновые-же 
кружки на нажнихъ клапанахъ перемЪвить 
еще проще на отнятой нижвей коробкЪ, на 
верхней поверхности которой, они и нахо- 
дятся. У 14-ти пульверизаторнаго аппарата, 
для того, чтобы добраться до этой второй 
пары кружковъ клапановъ, приходится пред- 
варительно отвинчивать, помфщаюцщийся въ 
крышк коробочки, возлушный колпакъ и 
большую мдную гайку изъ второго отвер- 
спя. Мьдные колпаки отвинчиваются о6о- 
бымь ключемъ. Клананы-же ведупие изъ 
бочки къ насасывающимъ чашкамъ отвинчи-, 
вать просто торцовымъ ключемъ совнутри 
бочки. 

ВеЪ части аппарата такъ должны быть 
свинчены, чтобы не было течи въ дис- 
кахъ, и чтобы, съ другой стороны, жидкость 


не выходила по краямъ воздушнаго колпака, 
и не вырывалась бы, при небольшомъ, срав- 
нительно, давлени, черезъ предохранитель 
ный клапанъ. 

МЪшалка не должна задЪвать концами 
своихъ деревянныхъ крыльевъ о дно бочки, 

Исправное дЪйствые аппарата зависить 
отъ правильной пригонки всЪхъ его частей 
и содержавя его въ чистотЪ, съ достаточ- 
ной смазкой всЪхъ трущихся частей. 

Пригонка всфхь частей провЪряется 
при пр!емз аппаратовь изъ ремонта. Само 
собой разумЪется, при временной разборкЪ 
частей аппарата, нельзя смТишивать части 
оть развныхъ аппаратовъ. 

Чистота аппарата достигается ежеднев- 
ными промывками его чистой водой посль 
работъ. Нельзя оставлять на ночь непромы- 
тые аппараты. Иначе, осЪвпия въ бочкЪ и 
трубкахъ, составныя частички инсектисида 
слежатся въ болЪе крупные комочки и булуть 
сильно засорять пульверизаторы. Для луч: 
шей промывки обыкновенно, закончивъ днев. 
ную работу и выливъь изъ аппарата весь 
остатокъ инсектисида, наполняютъ его (не 
совсЪмъ) водой и пускаютъ въ ходъ насосъ 
во время возвращешя аппарата на станъ. 
При вечерней чисткЪ енимаютъ и промываютъ 
пульверизаторы. Если же на днЪ бочки за 
день скопится слишкомъ толстый слой осЪв- 
шей парижской зелени, то ее приходится 
расковыривать острой палкой и, наливъ въ 
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аппарать н\еколько ведеръ воды, сильно пере- 
болтывають её качатемъ аппарата, затЪмъ 
выпускаютъ наружу черезъ спускной кранъ. 

Смазка аппарата производится елЗдую- 
щимъ обравомъ. Смазывають густымъ мине- 
ральнымъ  масломъ или колесной мазью, 
сенявъ нажимную шайбу и сдвинувъ немного 
колесо, храповой механизмъ и ось. Затьмъ 
надвигаютъ на мЪсто колесо и смазываютъ 
мБето соприкосновен!я его съ нажимной 
шайбой. Вливаюттъ минеральное маело че- 
резъ отверел1е на втулкЪ колеса и затыкаютъ 
отверстйе деревянной затычкой. Въ навинчен- 
ныя надъ осью въ осевыхъ кронштейнахъ 
мЬдныя масленки 10 же наливаюту» масла. 
Смавываютъ оси роликовъ. Въ коробки, на- 
ходяцияея подъ зубчатками оси, наклады- 
ваютъ’ колесной мази или сала для того, что- 
бы концы зубчатокъ все время получали 
смазку. 


Выступлен!е аппаратовъ въ поле. 


Г. к. до мВета работъ аппаратамъ прихо- 
дится иногда совершать весьма порядочный 
путь и часто во время весенней распутицы, 
то, во избъжаше поломокъ, потерь нЪкото- 
рыхъ частей и сильнаго стиран!я частей 
трущихся, передъ отправлешемъ аппаратовъ 
изь складовъ, ихъ съ помощью  слесарей 
подготовляющихь къ дорогЬ и увязывають. 
Для этого, выбивъь чеки и енавъ нажимныя 


шайбы немного отодвинувт, колесо отъ хра- 
повой коробки, вынимають храповики и на- 
жимныя пружины, а затфмъ семазавь оси 
надвигають колеса и нажимныя шайбы на 
место. Стопорные винты, сцфпляюцие съ 
осью шестерню мЪшалки, немного послабля- 
ются, чтобы прекратить сцЪфплеве или, что 
еще лучше, цВпи мЪшалокъ совеБмъ снима- 
ются, и въ такомЪъ случаЪ стопорные ВИНТЫ, 
наоборотъ, подвинчиваются до отказа. Т. к. 
нужно совершенно прекратить работу кула- 
ковь насоса, то регулируюпий рычаг» ста- 
вится и закрфпляется проволкой въ соотвЪт- 
ственномь положени. При этомъ необходи- 
мо провЪрить, ирокативъ аппарать нЪеколь- 
ко шатовъ, достаточно ли высоко подни- 
маютъ и прижимаютъ къ чашкамъ концы 
кулаковъ лапки на регулирующемъ рычагЪ. 
Если стопорные винты, сц пляюшие основа- 
ня лапокъ съ нижнимь колЪномъ рычага, 
ослабли и вышли изъ гнЪздъ, то ихъ необ- 
ходимо подвертЪть и поставить въ нормаль- 
ное положеше. Во всякомъ случаЪ сцЪилене 
между роликами кулаковъ и 4-хь конечными 
зубчатками на оси должно быть на время 
пути совершенно исключено. Воздушные 
колпаки и спускпые краны снимаются. ВеЪ 
стопорные винты и гайки винтовъ простыхь 
болтовъ (у гребенки, на рамЪ ит п.) тща- 
тельно подвинчиваются, а на грядкЪ и стой- 
кахъ хорошо привязать тоненькой веревоч- 
кой или проволокой всЪ по отдфльности го- 
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ловки стопорныхл, болтиковъ. Конечно, всЪ 
пульверизаторы снимаются, а обЪ подвижныя 
части грядки подтягиваются къ стойкамъ 
проволокой, продЪвая послЪднюю, во избЪ- 
жане потери цВпочки и через нее, Ве\Ъ 
разнодныя шпильки на осяхъ роликовъ и 
кулаковъ слегка разводятся. Въ сито апиа- 
рата укладываются ‘отнюдь ие тяжелыя) 
запасныя части. пульверизаторы, храпови- 
ки и ихъ пружины, мата, мЬрки для 
отм5риванйя инсектисидовъ и извести, и ру- 
кава для наливки воды изъ бочекъ. Тяжелые 
инструменты: ключи, молотки, цфпь и т. п. 
укладываются въ ящикъь сидфшя. Крышка 
наливного отверемя привязывается длинной 
проволокой, а ящики сидЪнШ запираются на 
замки. Само собой разумФется, оси аппара- 
товъ должны быть особенно тщательно сма- 
заны. 

Для этого наливается минеральное мае- 
ло въ масленки и, въ затыкаемыя затфмъ 
деревянной затычкой, трубочки на ступицЪ 
колесъ. 

Передъ, отправлешемъ въ муть и передъ 
окончательной укладкой и увязкой, каждый 
аппарать сдается подъ отвЪтетвенность од- 
ного изъ лучшихлт, постоянныхъ рабочихт, 
который ватфмъ и слфдить за нимъ въ до- 
рогБ и, конечно, благодаря этому увязка 
бываеть болфе тщательной и потерь въ. до- 
рогЬ меньше. Передъ выступлешемъ надаи- 
ратель провЪряеть тщательность увязки. 


Эти-же рабоче или идуть иЪшкомъ, или 
Ъдуть верхомъ не отлучаясь отъ аппаратовъ. 
"Лошади для перевозки аппаратовъ должны 
быть смирныя и не пугливыя. Аппараты 
всегда слЪдуютьъ другъ за другомъ гуськомъ, 
а отнюдь не рядомъ, за ними идутъ водо- 
возныя арбы съ наложеными на нихъ бочка- 
ми, битонами зелени, и имуществом рабочихъ. 
Обычно въ бочки же укладывается негаше- 
ная известь. На арбахъ слЪдуютъ свободные 
оть присмотра за аппаратами рабоче. Апна- 
раты ипдуть все время шагомъ. Во время 
движеня ихъ, надо слЪдить за тЪмъ чтобы 
не отвинчивались и не терялись бы отдЪль- 
чыя части, а главное, чтобы не опускались, 
какъ это часто бываеть, рабочйе кулаки и 
не начинали бы работаль. 

Вт, виду медленности движешя аппара- 
товъ, саранчевые отряды движутся со секо- 
ростью 5-ти вереть въ часъ, и не болЪе въ 
общемъ 25— 80-ти версть въ день. 


Прибыт!е на мъсто работъ. 


По пр?здЪ въ раонъ своего участка, 
остановивъ временно весь свой обозъ въ ка- 
комъ либо кишлакЪ или поселкЪ, надаира- 
тель со старшими рабочими дЪлаетъ объфздъ 
участка, разыскиваеть, руководясь картами 
и показавями знающихъ туземцевъ, всЪ свои 
залежи, подробно осматриваеть ихь м$ето- 
положене, выясняеть ихъ жизнеспособность 
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и на основан и всего этого намфчаетъ пред- 
варительный планъ кампан1и. 

ЗатЪмъ вся пармя выступаеть въ поле 
на мЪето рабочей стоянки. Для рабочей сто- 
янки выбирають вблизи залежей возвышшен- 
ное сухое мЪсто. : 

Надо избЪгать останавливаться въ ло- 
щинахъ и оврагахъ, ибо тажя мфета вовре- 
мя весеннихъь проливныхъ дождей часто со- 
вершенно затопляются водой. Оъ возвышен- 
наго же мета кромЪ того далеко видно и 
работу анпаратовъ и даже, въ раннте утрен- 
ше часы, когда личинки кобылки поднима- 
ются на траву, можно, какъ на ладони, ви. 
дЪть расположеше „непрйятеля“. 

Выбравъ подходящее мЪето, прикавы- 
вають выставить на немъ юрты. Число юрть 
зависитъ оть размБровъ парти. Обыкновен- 
но же должно быть выставлено: по одной 
юрт для надзирателя, русскихь старшихъ 
рабочихт, арбакешей, иподъ кухню и для 
склада инсектисида и различнаго саранчева- 
го имущества Каждая юрта должна быть 
поставлена очень крЪико во избЪжане еры- 
вав!я ея вЪтромъ. Для этого при разстанов- 
кЪ нижней рЪшетки, ее привязывають къ 
особымь, крфико забиваемымь рядомь съ 
нею совнутри юрты, кольямъ. Кошмы  лол- 
жны быть цЪлыя безь дыръ и еъ хорошими 
аркавами. Юрты ставятся дверями на во- 
стокъ (оттуда рФже всего дуеть у насъ вЪ- 
теръ). Каждая юрта окапывается ‘кругомъ и 
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обкладывается дерномъ на одинъ или два 
пласта. Для отличя „саранчеваго“ аула отъ 
обыкновенныхь и облегчения его ровыековъ 
для прЁъзжающихь, около одной изъ юрть, 
на высокомъ шестЪ выставляется флагъ. 


Подвозка воды и наполнеше аппаратовъ 
водой. 


Вода для приготовлен!я инсектисида бе 
рется изъ ближайшихъ водныхъ источников 
рЪкъ, арыковъ, озеръ и, въ крайнемъ случа, 
изъ колодцевъ. 

Такь какъ часто кь рЪкамъ и большимь 
арыкамъ не бываеть хорошихъ спусковт и 
вавозовъ, то саранчевые надзиратели, сей- 
часъ же по пр!ЪздЪ на свой учаетокъ, выяс- 
няють откуда удобнЪе всего организовать 
подвозъ воды и, если потребуется, вызвавъ 
нарядъ рабочихъ, натуральной повинностью, 
заранзе приготовляютъ удобную дорогу для 
водовозныхь арбъ. Если возможно, то очень 
желательно, воспользовавшись какимъ либо 
заброшеннымъ арыкомъ, провести воду пря- 
мо на участокъ. Для этого приходится из- 
слЪдовать головы веЪхъ, хотя бы слабо за- 
мЪтныхь ва мЪетности, слЪфдовъ старыхъ 
арыковъ. Въ иныхъ случаяхъ, при самыхъ 
незначительныхь затратахъ труда, можно 
возстановить такой заброшенный арыкъ и 
имЪть воду подъ руками. 
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Въ весеннее время у насъ идетъ много 
дождей и масса воды пропадаетъ даромъ. 
Поэтому опытные саранчевые работники, 
ознакомившись съ мЪетвостью и разспросивъ 
туземцевъ, на своемъ участкЪ, въ подготови- 
тельный перюдъ работь, заблаговременно 
дфлають поперекъ долинъ и овраговъ хотя 
бы небольпия плотинки. 

Плотина высотою въ 2—3 четверти уже 
задерживаетъ много скатывающейся дождевой 
воды, а вода эта держится въ запрудЪ по 
нЪсколько дней и даже недЪль. Имть таюя 
искуственныя озерки на саранчевыхъ участ- 
кахъ очень выгодно, ибо сокращается время 
на переЪзды водовозныхъ арбъ, а, съ другой 
стороны, получаются превосходные водопои 
для розовыхъ скворцовъ, которые сторицею 
вознаграждаютъ незначительный трудъ по 
изготовленйо запрудъ. При необходимости 
добывать воду изъ колодцевъ, если уровень 
подпочвенныхъ водь стоитъ высоко на раз- 
стоянш 1—2 хь аршинъ отъ поверхности, 
легко накопать дополнитеньно нЪеколько 
колодцевъ. Доставане воды изъ, колодцев 
производится ведрами на арканахъ. Въ нЪ- 
которыхъ случаяхь для вытаскивания ведеръ 
изъ глубокихъ колодцевъ примфняется тяга 
животными —верблюдами и лошадьми, черезЪ 
особый блокъ закрЪиленный надъ отверстемъ 
колодца. 

Качество воды, количество растворен- 
ныхь въ ней солей и примЪеь ила не имЪютъ 
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вначетя при работахъь нашими нисектиеида- 
ми. Даже очень грязная вода вполнЪ годит- 
ся для работы опрыскивашемъ. 

Во время работы опрыскивавемъ, въ 
особенности при быстро опорожняющихся кон- 
ныхъ аппаратахъ новой системы, постоянно 
бывають досадныя задержки изъ-за запозда- 
ня водовозныхь арбъ, поэтому надзирателю 
приходится обращать особенное вниман!е на 
правильную организацио этого дла. Еще 
тогда, когда роса не обеохла и работать ин- 
сектисидомъ нельзя, арбакеши—водовозы по- 
сылаются за водой съ такимъ расчетомъ, что- 
бы къ началу опрыскиванйя вода была. уже 
готова. Во избЪжаше же „спанья“ арбаке- 
шей у мЪеть, гдЪ они беруть воду, туда по- 
ссылается одинъ стариий рабоч1й для надзора. 
Наполняются водовозныя бочки водой пода- 
чей ведеръ въ ручную, а т. к. самимъ арба- 
кешамъ надо держать лошадей, то на налив- 
ку воды назначаттся спешальные рабоче, 
числомъ не менЪе двухъ (одину, подаеть вед- 
ро на арбу, а другой выливаетл, воду въ боч- 
ку). 

Наполнеше конныхь аппаратовъ водой 
производитея слфдующимъ образомъ. Такъ 
какъ наливное отверсе аппарата приходит- 
ся еще довольно высоко относительно плал- 
формы воловозной арбы, то приходится, иер- 
вымъ дЪломъ, передъ наполненемъ перваго 
аппарата въ удобномъ и ровномъ мЪетЪ вы- 
рубить въ вемлЪ двЪ желобовидныя впадины 
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по ширинЪ колесь аппарата, глубиною око- 
ло 11] четвертей. Въ эти углублешя и 
закатывается, путемъ спячиваня лошади, ап- 
парать съ поднятыми вверхъ, во избЪжан!е 
поломокъ, боковыми колЪнами грядки. Такъ 
же пятясь и все время оглядываясь назадъ, 
арбакепгь подвозитъ бочку. Во избЪжаве же 
неосторожнаго наЪзда арбы на аппаратъ, 
подъ арбяныя колеса подкидывають комки 
дерна. 

Когда аппаратъ и арба станутъ въ дол- 
жное положене, одинъ изъ рабочихъ, под: 
нявшись на платформу арбы, быстро выби- 
ваеть затычку лна бочки и втыкаель вт» не- 
то желЪзную трубку рукава. Другой конець 
рукава держится налъ сВткой наливного отг- 
верстя анпарата. 

Прямо, вынувь сито, наполнять апиа- 
раль нельзя, но не слЪлуютъ и класть еще 
на сЪтку мату, какъ это иногда рекомен- 
дуется. И безъ маты еЪтка задержить всЪ 
крупныя соринки. Въ наполненный водой ап- 
парать тутъ же вливается инсектисидь, и 
онъ отъфзжаеть къ мфету опрыскиваня. 


Приготовлене инсектисида парижской зеле- 
ни съ известью. 


При выЪфздф со стана на мЪето работь 
беруть сь собой или цБлый откупоренный 
битонъ съ зеленью, или отсыпаютъ ее въ 
особое ведерко. Въ порожне битоны навла. 
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дывають комковъ негашеной извести, захва- 
тывають мЪрки для извести и зелени, ведер- 
ки, деревянныя мЪфшалки и барданку (цинов- 
ку) или 1—2 желЪзныхъ листа. 

По прибыт!и на мЪсто, выбранное для 
временной рабочей стоянки, сейчасъь же рас- 
кладывають комки извести на барданкЪ или 
желЪзныхъ листахъ, и обильно сбрызгивалют"ь 
ихь водой. Оть этого негвшеная известь, 
жадно поглощая воду, черезъ нЪкоторое вре- 
мя нагрЪвается и начинаеть трескаться и 
разсыпаться въ мягк, какъ пудра, порошокъ. 
Тогда такую порошкообразную, свЪжегаше- 
ную известь насыпаютъ въ битонъ или по- 
лубочку, отмЪривая съ помощью мЪрки, или 
на одинъ зарядъ или сразу на нЪ%сколько. 
ЗалЪмъ туда же вливаютъ ведро другое во- 
ды и размЪъшиваютъ деревянной мЪшалкой 
получившееся такимт образомъ известковое 
молоко. Если известь была взята на одинъ 
зарядъ, то количество воды, наливаемое въ 
битонъ, не считають, если же въ него сразу 
всыпали известь на нЪеколько зарядовъ, то 
число вливаемыхъ, для полученя известко- 
ваго молока, ведеръ воды считается, чтобы 
знать по скольку отливать на каждый от- 
дЪльный зарядъ. 

НЪкоторые гасять известь прямо въ би- 
тонахь, отмфривая ее еще негашеной. При 
гашен!и извести въ битонахъ, отнюдь не 
сл$дуетъь заливать ее совсфмъ водой, доста- 
точно лишь только опрыскивать ее. 
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Какъ только будеть готово известковое 
молоко, его немного отливають въ ведерко 
и затЪмъ всыпаютъ туда же при постоянномъ 
пом шивании, соотв тствуюций варядъ зелени, 
И значить, разводять зелень не водой, а из- 
вестковымь молокомъ, ибо, по словамъ ета- 
рыхъ саранчевыхт, работниковъ, зелень, раз- 
веденная сначала густымъ известковымъ мо- 
локомъ, лучше слипается съ его частицами 
тутъ-же, чЪмъ потомъ въ бочкь аппарата, 
гдЪ молоко сильно разбавляется и частички 
его уже не могутъ такъ легко слипаться съ 
частичками влитой туда зелени, разведенной 
просто водой. 

Въ почти наполненный водой аппарат, 
черезъ еЪтку (сито наливного отверел1я) вли- 
вають известковое молоко. а затфмъ, разве- 
денную имъ же, зелень. Если часть зелени 
останется на сЪфткЪ, а аппарать доливать 
водой больше нельзя, то отливаютъ изъ него 
черезъ кранъ въ ведро и вливаютъ обратно 
черезь сЪтку. Можно еще размЪшать инсек- 
тисидъ внутри бочки чистой (безъ пристав- 
шей къ ней земли и травинокъ) мЬшалкой. 
А такъ какъ зелень, въ силу своей тяжести, 
быстро садится на дно, то, наполнивъ ап- 
паралъ, ве задерживая отправляють его на 
мфсто опрыскивавя, и все время заботятся 
о томь. чтобы до опорожнешя его было 
возможно меньше остановокъ, желательно 
же избЪжать ихъ совсЪмъ. У отьфажающаго, 
наполненнаго инсектисидомъ. аппарата ста- 
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вять регулирующий рычагь на среднее дЪле- 
не, а тройной кранъ поворачивают такъ, 
чтобы, нагнетаемая работой насоса, жидкость 
шла пока не къ пульверизаторамъ, а влива- 
лась обратно въ бочку. На аппаралть старой 
системы сразу же ставятъ мЪшальшика, ко- 
торый, помфшивая инсектиеидъ, ке даеть 
зелени садиться на дно. Когда начинается 
опрыскивае, рычагь ставять на полную 
работу, а тройной кранъ поворачивается, 
давая токъ жидкости къ пульверизаторамъ. 


Дозы зелени и извести. 


Дозы зелени и извести на зарядъ кон- 
наго аппарата Вермореля вартирують въ за- 
висимости отъ возраста личинокъ кобылки 
и отчасти отъ состоянии погоды и раститель- 
ности, 

ДолголЬтняя практика наших саранче- 
выхъ работъ, провЪренная мною на рядЪ 
опытовъ, указвываеть слВдуюция дозы париж- 
ской зелени и извести въ разное время работъ, 

Для сплошного опрыскиваня площадей, 
занятыхь пулигами и кольцами личинокъ 
Т-г0 и Ш го возраста, достаточно брать на 
зарядь коннаго аттарата Вермореля 3!» $. 
парижской зелени и 7 свъоегашеной из- 
вести (или 8\!. . негашеной). На зарядъ 
ручного 14 зол. зелени и 98 зол. ‘извести. 
При появлении личинокъ Ш-го возраста мо 
но увеличить дозу на зарядъ коннаго аппара- 
та 00 4 (0. паримеской зелени и 8 Ф. свтъее- 


(5 


'ашеной извести (4 ф. негашеной); на зарядъь 
ручного 16 зол. зелени и 392 зол. извести. 
Для уничтомсеня  ленть личиновь ГИ и 
Т-го возраста, въ зависимости оть состояная 
растительности, надо брать на зарядь кон- 
наго аппарата #5 ф. и даже 5 4. зелени, 
соотвьтетвенно съ 8 —10 0. свъжегашеной 
извести (или 4—6 0. негашеной); на зарядъ 
ручного аппарата 19 зол. зелени и 88 зол. 
извести. 

При умЪломъ приготовлеши инеектиси- 
да и благопртятной погодЪф, эти довы обез- 
печивают сполнь верный и рошительный 
результать, давая полное погибане (до 100°/о) 
личинокь кабылки уже черезь 49 часовъ 
посл опрыскиваня. Къ сожалЪнио, какъ 
уже указывалось выше, инсектисидъ париж- 
ской зелени съ известью имЪеть тоть весь- 
ма крупный недостатокъ, что легко смывает- 
ся дождемъ. 

Поэтому не иметь смысла опрыски- 
вать инсектисидомъ подъ дождь. КромЪ того 
нельзя опрыскивать мокрую траву отъ дождя 
или росы, такъ какъ съ такой травы капель- 
ки инсентлисида скатываются на землю. Въ 
виду послФдняго обстоятельства, вь тЪ дни 
когда утромъ бываеть роса, надо начинать 
опрыскивав!е только тогда, когда она под- 
сохнеть. Если вообще стоить дождливая по- 
года, то слЪдуетъ увеличивать на 1—2 фунта 
количество извести и на \/»—1 ф. количество 
зелени. Но это слишкомъ удорожаетъ опрыски- 
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ванте, и кь этому надо прибЪгать лишь при 
исключительно неблагопраятныхъ обстоятель- 
ствахъ, когда иначе частые дожди, уничто- 
жаюцие результаты работъ, грозят» полной 
неудачей всей борьбы. 


Приготовлеше инсектисида мышьяковисто- 
кислаго натра съ известью. 


Приготовлене инсектисида мышьякови- 
сто кислаго натра съ известью производится 
почти совершенно также, какъ и иясектисида 
парижской зедени съ известью. Разница толь- 
ко та, что въ аппаратъ вливается настоящий 
водный растворъ ядовитаго ‘вещества, а не 
механическая смЪсь его съ водою. Мышья- 
ковисто-кислый натръ можетъ быть въ трехъ 
видахъ: порошкообрааный, дробленый и круп- 
ными комками. ПШорошкообразный натръ 
очень быстро растворяется въ водЪ и его 
можно приготовлять въ моменть наполнен я 
аппарата водой. Дробленый натръ, въ 060- 
бенности при наличности болЪе крупныхъ 
частицт, растворяется такъ-же скоро, но все 
же на это уходитъ иногда до '/з часа. По- 
этому растворъ его на нЪеколько зарядовъ 
сразу, надо дЪлать въ особомъ битонЪ, сей- 
чась же по прибыл аппаратовь на мЪето 
дневныхъ работъ. Комковатый натръ раство- 
ряется еще медленнЪе, поэтому лучше всего 
разводить его въ 1—2 битонахъ на стоякЪ, 
для ускоренйя обливая горячей водой. 
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Конечно огмЪриван1е комковатаго натра 
приходится дфлать съ помощью вЪеовъ, & 
порошкообразнаго и дробленаго мЪрками, 
подобными употребляющимея для парижской 
зелени. Такъ какъ мышьяковисто - кислый 
натръ бываеть съ различнымъ содержашемъ 
мышьяка (40, 60 и 90°/5) то понятно, что 
при опредЪлен!и дозы его на зарядъ аппа- 
рата опрыскивателя, надо принимать ато во 
вниман!е. Въ общемъ же могутъ быть реко- 
мендованы слЪдуюцщия дозы 90°ю мышьяко- 
висто-кислаго натра, обезнечивающя внолнЪ 
рЪптительный результатъ — полную гибель ли- 
чинокъ кобылки уже черезъ 24 часа посл 
опрыскиван!я, т. е. вдвое скорзе чЪфмъ оть 
равныхъ, или даже немного большихЪ, дозъ 
парижской зелени. Для личинокь Ги П-го 
возраста на зарядъ коннаго аппарата 3 Ф. 
м. к. натра и 6 ф. свЪжегашенной извести, 
на зарядъ ручного аппарата 12 зол. м. к. 
натра и 24 зол. извести. 

Для личинокъ П-го возраста на зарядъь 
каннаго аппарата 3'/з ф м. к. натра и 7 Ф. 
извести, на зарядъ ручного 14 зол. м. к. 
натра и 28 зол извести. Для личинокъ ТУ 
и \то возраста на зарядъ коннаго аппара- 
та 4 ф. м. к. натра и 8 ф. извеети, на ва- 
рядъ ручного аппарата 16 зол. м. к. натра 
и 32 зол. извести. 

Въ сильно дождливую погоду, для уеко- 
ревя дйстыЫя инсектисила, можно увеличи- 
вать на \/з ф. зарядъ коннаго аппарата и на 
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2 зол. варядъ ручного апчарата. Изве- 
сти же можно брать соотвЬтетвенно болЪе 
на © ф. 


Если есть возможность доставать деше- 
вую мелассу (патоку), то замЪняють ею из- 
весть, полагая на зарядъ коннаго аппарата 
5 Ф. мелассы, на зарядъ ручного 20 золот- 
никовъ ея. Готовыя же см’5си (какъ разъ на 
1 зарядъь коннаго аппарата) раствора мышья- 
ковисто-кислаго натра съ меласеой въ бан- 
кахъ, представляють еще большее удобство 
и, въ такихъ случаяхъ просто разводять 
содержимое банки волой въ ведрахъ и выли- 
вають въ аппаратъ. 

При работ же ручными аппаратами 
или вее содержимое банки разводятъь водой 
для наполнени затЬмъ готовымъ инсектиси- 
домь отлфльныхъь аппаратовь, или  проето 
разливаютъ по аппаратамъ концентрированный 
инсективидь изъ банки особыми м3рками, 
вмЪетимостью каждая какъ разъ на зарядъ 
ручного аппарата. 


Работа ручными аппаратами инсектисидами 
парижской зелени съ известью и мышьяко- 
висто-кислымъ натромъ. 


Такъ какъ затруднительно и мЪшкотно 
отвЬшивать каждый разъ на зарядъ ручного 
аппарата составныя части инсектисида, то 
обыкновенно сразу ваготовляютъ растворъ 
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инсектисида на опредЪленное число заряже- 
нш ручныхъ аппаратовъ. Для этого нужно 
имЪть полубочки или большое количество 
пустыхъ битоновт, и ведеръ, Такимъ обра- 
зомь сразу уже приготовляетея готовый 
инсектисидъ и разливается по аппаратамъ, 
Сдфлавъ расчеть сколько потребуется зеле- 
ни или мышьяковисто-киелаго натра п свЪ- 
жегашеной извести на опредфленное чиело 
зарядовъ ручныхъ аппараловъ, отм5ривають 
въ полубочку или битонъ сначала порошко- 
образной*), свЪжегашенной извести и при. 
готовляють густое известковое молоко. Въ 
это молоко всыпаютъ соотвЪтетвующее коли- 
чество парижской зелени или порошкооб- 
разнаго**) м. к. натра и хорошенько перем$- 
шиваютъ, а затВмъ разводять водой съ та- 
кимъ расчетомъ, чтобы общее количество 
жидкости въ полубочкЪ или битоаЪ получи- 
лось по первоначальному расчету на извЪет- 
ное число зарядовь ручного аппарата. Аппа- 
рать наполняють готовымъ инсектисидомь, 
черпая его изъ полубочки ведромъ. Конечно, 
ввиду того, что парижекая зелень быстро са- 
дится на дно полубочки, да отегаивается 
и известковое молоко, необходимо все время 


®) Если же известь пдоховата и при гашени все же 
остается много комковъ, лучше дЪлать густое молоко отд яь- 
но н выливать зат®мЪъ въ полубочки, старзтельно отдФливъ 
з.идкость оть камней. 

®*) Если приходится имЪть дЪло съ м. к. натромъ въ 
комьяхь, то его приходится разводить заблаговременно и вы- 
аивать въ известковое молоко уже готовый его растворъ, 
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помшивать инсектисидъ въ особенности пе- 
редъ каждымъ отчерпыванемъ. 

Ручные аппараты наполняются инсекти- 
сидомъ обязательно черезъ ситечко. ЗатВмъ 
наливное отверст1е закрывается крышкой, 
а та закрБиляется поворотомъ рукоятки. 

При работ инсектисидомъ парижской 
зелени, во избЪфжане осЪдавя ея на дно, 
рабочимъ, при лишенныхь мЪшалки аппара- 
тахъ Вермореля, приходится все время ветря- 
хивать, повъшенный за спиной аппаратъ. 
Въ особенности не надо забывать это дЪлать 
послЪ остановокъ. 

Для опрыскиваня площалей рабоче съ 
аппаратами выстраиваются въ рядъ на такомъ 
разстояни другь отъ друга, чтобы не полу- 
чалось пропусковъ при ихъ совмЪетной ра- 
ботЪ. 

Размахивая возможно шире, вправо и 
влЪво, концомъ трубки съ пульверизаторомъ, 
рабочий достаточно сильными, но отнюдь не 
рвущими и слишкомъ частыми, качантями 
рабочаго рычага поддерживаетъь въ ведущей 
трубкЪ болфе или менфе постоянное давле- 
н1е жидкости, вырывающейся въ видЪ конуса 
мельчайшей пыли изъ отверстй  пульвери- 
затора. Достаточно дЪфлать одно качане ру- 
кояткой рабочаго рычага во время одного 
поворота справа налЪво и обратно. 

Нужно остерегаться излишняго давлен!я 
въ систем насоса во-избЪфжаюе срывовъ 
клапановъ и порчи дисковъ. 
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Опрыснутыя площади отмЪчаются по сто- 
ронамъ и угламь муллушками. 


Опрыскиваше конными аппаратами и отмът. 
ка отработанныхъ площадей. 


Опрыскиваше площадей конными аппаратами 
Вермореля и, одновременно ст, этимъ, отмЪт- 
ка ихъ знаками изъ дерна, производится 
двумя слЪдующими способами, изъ которыхъ 
найболЪе простой первый, но за то и болЪфе 
утомительный для рабочихь отмЪтчиковъ, 
которыхъ въ томъ п другомъ спучаЪ надо 
имЪть по два. 

1-й способъ (см. таб. Ш). НамЪтивъ прибли- 
зительно прямоугольную площадь для опры- 
скиван!я и поставивъ аппарать на один изъ 
угловь ея, старший рабочйй пвелитъ возчику 
аппарата Ъхать по возможности прямо, лучше 
всего замфтивь и взявъ направлен!е на какой 
либо отдаленный, рЪзко замфтный предметъ 
или, въ крайнемъ случаЪ, на земляную мул- 
лушку, сдЪланную на противоположной сто- 
ронЪ подлежащей опрыскиваншо площади. 
Рабочй отмЪтчикъ, вооруженный кетменемъ, 
ставовится у конца грядки смотрящаго въ 
сторону опрыскиваемой площади. Когда аппа- 
ратъ тронется съ мЪета и начнеть выбрасы- 
вать распыленную жидкость, смачивая поло- 
су опредьленной ширины, то отмЪтчикъ, 
стараясь не отставать отъ аппарата, слЪду- 
еть по краю опрыскиваемой полосы и время 
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отъ времени выеЪкаеть и перевертываеть по 
куску дерна. Такимъ образомь одинъ край 
опрыснутой полоски будетъ отмфченъ рядом 
дерновыхъ комковъ. Комки высфкаются каж- 
дый однимъ сильнымъ ударомь кетменя и 
осторожно перевертываются туть же у ямы. 

Когда возчикъ аппарата дофдеть до про- 
тивоположнаго конца, назначенной къ обра- 
боткЪ площади, онъ заворачиваетъ кругомъ 
и имЪя передъ собой справа или слЪва ли- 
ню комковъ, слЪдуеть вдоль нея на такомъ 
разстоянйи, чтобы конецъ грядки или край 
опрыскиваемой полосы приходились какъ разъ 
по этимъ отмЪткамъ, а отмЪфтчикъ, слфдуя 
за другимъ концомъ грядки, сшбшитъ выру- 
бать отмЪтки по краю новой полосы. Анпиа- 
‘ралъ, опрыснувъ эту вторую полосу, заво- 
рачивается кругомъ и слЪдуетъь вдоль вто- 
рой линш земляныхъь комковь ит д... Та- 
кимъ образомъ, въ результатЪ вся опрысну- 
тая площадь оказывается отмфченной ряда- 
ми комковъ. Для лучшей замЪфтности этой 
площади, по угламъ ставять муллушки изъ 
комковъ дерна, а около одной изъ нихъ вы- 
сЪкаютъ на дернЪ № или число, въ которое 
было сдЪлано опрыскиван!е. 

По этому способу отмЪтки опрыенутыхъ 
илощадей комками земли, такъ же легко мож- 
но отмЪчать и работы по опрыскивапйо кру- 
товъ, и т. п. Для этого аппарать дЪлаетъ 
первый профздъ по краю намЪфченвой пло- 
щади, а мордекеръ— отмВтчикъ, слфдуя за 
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внутреннимь концомъ грядки, отмчаеть 
опрыснутую полосу рядомъ комковъ. Аппа- 
ратъ Ъдетъ далфе по постепенно съужива- 
ющейся спирали, а мордекеръ отмфтчикъ 
все время слфдуетъ за концомъ грядки апиа- 
рата, и черезъ коротме промежутки удара- 
ми кетменя высЪкаеть комокъ за комкомь 
по краю опрыснутой полосы. Такъ какъ 6Ъ- 
ганье за аппаратомъ и отм$фтка края опрыс- 
нутой полосы комками земли очень утоми- 
тельно для рабочаго отмЪтчика, то ихъ дол- 
жно быть двое, работающихъ посмЪфнно, 

Пой способъ (см. таб. Т\№) требуеть 
двухъ, одновременно работающихъ, толковых 
отмЪтчиковъ съ кетменями или лопатами, 
Предварительно отмЪчалотся 4-мя большими 
муллушками углы намЪченной къ опрыекива- 
вю площади, по возможности прямоугольной, 
Рабоче отмфтчики становятся на противопо- 
ложныхъ концахъ площади—лицомъь другь 
къ другу и не бЪгаютъ за работающим апиа- 
ратомъ, а только служа маяками для вовчи- 
ка аппарата, постепенно переходять съ мфе- 
та на мфсто по краю площади, останавли- 
ваясь н дВлая маленьмя муллушки черезь 
указанное имъ количество шаговъ, которое 
опредфляетея шириною полосы опрыскивания. 
Такъь при ширинЪ грядки 14-ти пульвериза- 
торнаго аппарата—равной 7-ми аршинам и 
общей ширинЪ опрыскиваемой имъ полосы 
З арш., ве расчеты дЪлаются примфнительно 
къ этой поелЪдней цифрЪ. Рабоче отмфтчики, 
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<тавъ другь противъ друга у концевыхъ мул- 
лушекъ одного края нлощади и намЪтивъ 
себ направлеше на, ориходящуюся соотвЪт- 
ственно впрьво или влЪво, сосзднюю муллуш- 
ку, отечитываютъ, каждый оть своей концевой 
муллушки, ближн три, а дальн два раза 
по 8 (или 6, 7, соотв. ширинф опрыскивае- 
мой полосы) аршинныхъ, приблизительно, 
шаговъ, и каждый разъ выкапываютъ и пе- 
ревертываеть по куску дерна. ОдЪлавь эти 
двЪ отмЪтки, обозначаюция мЪета проЪздовъ 
аппарата, рабочйй противоположной стороны 
становится, изображая маякъ, посрединЪ 
перваго проЪзда, а возчикъь аппарата, про- 
Ъхавъ между большой муллушкой и первымъ 
комкомъ дерна на ближней сторонЪ, направ- 
ляется прямо на стоящаго маякомъ второго 
рабочаго. Въ это время первый рабочий ста- 
новится по срединЪ второго проЪзда, между 
вторымъ и третьимъ кусками дерна. Когда 
аппаратъ, пересЪкши площадь, подъЬзжаеть 
ко второму рабочему, тотъ отходить въ сто- 
рону, а возчикь аппарата заворачивается 
кругомъ перваго комка и профзжаеть по 
срединЪ между нимъ и вторымъ комкомъ, 
начиная такимъ образомъ, опрыскивать вто- 
рую полосу и направляясь, какъ на маякъ, 
на стоящаго на противоположной сторон% 
между 2-мь и 3-мъ комками перваго рабоча- 
то. Въ это время второй рабоч! опять вы- 
сЪкаетъ два комка (8-1 и 4-ый) и становит- 
ся между 2-ымь и 8-мъь комками. Когда 
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аппаратъ, заканчивая опрыскиван!е второй 
полосы, подъВдеть къ первому рабочему, онъ 
отходитъ въ сторону и аппиратъ, обогнувъ 
трет комокъ, профзжаетъь между нимъ и 
четвертымъ комкомъ и направляется на про- 
тивоположную сторону на второго рабочаго, 
стоящаго какъ разъ по срединф третьей по- 
лосы. Тогда первый рабочёй отечитываеть и 
дфлаеть двЪ отм6тки (+й и 5-Й комки) че- 
резъ 8 шаговъ и становится между третьимъ 
и четвертымъ комками посрединЪ четвертой 
полосы, а аппаратъ, обогвувъ 3-й комокъ и 
пройдя между нимъ и четвертымъ комкомъ, 
назинаетъ опрыскивать четвертую полосу, 
направляясь на стоящаго по срединф ея на 
противоположной сторонЪ, перваго рабочаго. 
Въ это время второй рабочйй опять дфлаеть 
двЪ отм$тки черезь 8 шаговъ и т. д... Та- 
кимъ образомт, первому рабочему приходится 
становится маякомь по срединф четныхъ 
полосъ(?, 4, 6....), а второму по ерединЪ не- 
четныхъ (1, 8, 5, 7. ..). Иногда, если позво- 
ляетъ время пока аппарать отъфажаетъ къ 
месту заряжаня его, рабоче отмЪтчики 
сразу каждый на своей сторон выбиваютъ 
рядъ комковъ черезъь 8 аршинъ. Въ такомъ 
случаЪ, во время работы аппарата, имъ 
остается лишь переходить съ мЪФста на мЪето, 
становясь противъ середины соотвЪтетвую- 


щей полосы. 
При дороговизнф рабочихъ рукъ пос- 
лЪЬдь! способъ можеть быть видоизмЪненъ 


К 


ипримфненемъ, вмЪето рабочихъ  маяковъ, 
двухь флаговь на остроконечной палкЪ, 
Тогла одинъ мордекеръ съ кетменемъ или 
лопатой, заранЪе (напримбръ, утромь во 
время росы) дЪлаеть отмЪтку двухъ проти- 
воположныхъ сторонъ, предназначенных къ 
огрыскиваню площадей, маленькими мул` 
пушками 2—3 комка, а когда начинается 
опрыскиване, старпий рабоч!й сопровождаю- 
ий аппаратъ во время его поворота около 
муллушки еъ воткнутымъ около нея флагомъ, 
переносить этотъ послЪдый черезъь одну 
муллушку далЪе. Такимъ образомъ, вовчику 
аппарата приходится каждый разъ направ- 
ляться въ середину прохода между муллуш- 
кой простой и муллушкой еъ флагомъ, а за- 
тмъ заворачиваться, огибая этотъ поелЪд- 
ый. 

Для удобства опрыскивая не надо дЪ- 
лаль слишкомъ широме прямоугольники. 

При аппаратахъ старой системы, гдь 
часто засариваются пульверизаторы и ихъ 
приходится прочищать, старшему рабочему 
приходилось все время ходить за аппаратом; 
но даже и при аппаратахъ старой системы, 
если ихъ держать всегда въ чистотЪ и, кро- 
мЪ того, ставить на аппаратъ во время опры- 
скивав1я мордекера съ мЬшалкой для безпре- 
рылнаго помфтиваня инсектисида ввутри 
бочки, засаривавшя пульверизаторовь почти 
не бываетъ, и тогда старшему рабочему нЪть 
необходимости все время сопровождать аппа- 
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рать. Кром того надо замЪтить, что ири 
засаривани одного и даже двухъ пульвери- 
заторовъ, не стоить останавливать изъ за 
этого аппаратъ, если при простомъ нажимЪ 
на ходу аппарата, на толкачикъь пульвери- 
затора, послдейй сразу не прочищается. 
Всякая остановка аппарата, работающаго 
инсектисидомъ парижской зелени, грозитъ 
сильным» осЪданемъ ея на дно и еще боль- 
шимл, засариванемъ пульверизаторовъ. 

Конечно, при работЪ раствореннымъ 
вь водЪ инсектисидомь мышьяковието кис- 

`°лаго натра засариваюя пульверизаторовъ 
почти не бываеть, и поэтому хождеве стар- 
таго рабочаго за аппаратомъ, имЪеть еще 
меньпий семыелъ. 

Во избЪжалме попадавня ядовитыхъ ка- 
пель инсектисида на сопровождающаго аппа- 
ратъ старшаго рабочаго или мордекера от- 
мЪтчика, опрыскивате не слЪдуеть произ- 
водить прямо противъ вЪтра, а вовить аппа- 
рать въ направлен перпендикулярномь КЪ 
вЪтру и, при отм$ткЪ опрыскиваемаго про- 
странства по Г-му вышесказанному ‚епособу, 
работать постепенно подвигаясь на взтерт, 
чтобы ядовитую водяную пыль относило отъ 
рабочато отмЪтчика. 2 

Въ виду хрупкости чугунныхЪ часте 
апиаратовъ, легко ломающихея отъ ани 
и рЬзкихъ сотрясен, возчикъ аппарата дол 
женъ внимательно слЪдить за опрыскивае- 
мымъ пространствомъ и осторожно объЪз- 
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жать всЪ ямы. Особенно остерегаться сл%- 
дуетъ, скрытыхъ въ густой травЪ, ямъ, ко- 
торыя выкапываютъ туземцы вблизи своихъ 
ауловъ для ссыцки зерна и варки пищи. 
Такъ какъ наполненный инсектисидомъ 
аппарать Вермореля тяжеловать и малоус- 
тойчивъ, то при работ на пересЪченной 
мЪетности съ одной стороны, чтобы не из- 
нурять упряжвыхъ лошадей, не слЪдуеть 
Ъздить прямо въ гору, а съ другой стороны, 
при ЪздЪ вдоль по скатамъ, надо все время 
слЪдить за аппаратомъ, чтобы онъ не опро- 
кинулся, не Ъздить съ полнымъ зарядомъ 
и въ опасныхъ мЪетахъ поддерживать его. 
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ГПАВА 111, 


Ловчя канавы и переноевныя 
етЪнки, 


Однимъ изъ самыхъ старыхъ способовъ 
уничтоженя иЪшей саранчи является затон. 
ея рабочими въ т. н. ловчия канавы, въ н%Ъ- 
которыхъ случаяхъ замфняемыя просто лов- 
чими ямами. Иногда такими ловчими кана- 
вами заблаговременно (до отрожденйя кобыл- 
ки) окапывались кругомъ „кольцевались“ за- 
лежи кубышекъ, или же ловчйя канавы осо- 
баго типа, т. н. „пересЪчныя“ рылась попе- 
рекъ направлен!я движешя саранчи и нас$- 
комыя, сами безъ всякаго загона, шли на эти 
канавы и массами попадали въ нихъ, не бу- 
дучи въ состояши выбраться на другую сто- 
рону. Такъ какъ рытье канавъ огнимаеть 
много времени и требуеть массу рабочихь 
рукъ, то’ была сдЪлана очень удачная попыт. 
ка замЪтить эти ловчйя канавы т. н. перенос- 
ными стЪнками. Работы ловчими канивами и 
переносными стфнками всегда требуют! бъ- 
лЪе или менЪфе значительное число загонщи- 
ковъ, выставляемыхъ обычно натуральной по- 
винностью. Работы ведутся партями рабо- 
чихъ подъ наблюдешемъ знающихъ туземный 
изыкъ старшихь рабочихъ и надзирателей. 
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Въ зависимости отъ возраста и епособа пе- 
редвиженя саранчи, техника работы ловчими 
канавами и переносными стЪвками мЪняется, 

Такъ какъ при употреблении перенос- 
ныхъ стЪнокъ работы значительно упроща- 
ются. удешевляются, дЪлаются гораздо болЪе 
производительными и даютъ лучший резуль- 
тать, то сначала болЪе подробно остановим- 
ся лишь на этихъь работахъь, а затЬмъ уже 
опишемъ вкратцЪ и старый способъ уничто- 
женя саранчи съ помощью ловчихъ канавъ 
и ямъ. 


Переносныя Стънки. 


Переносных  стБнки, употребляюнияся 
при саранчевыхъ работахъ, приготовляются 
сл$дующимъ образомъ. Листы 10-ти фунто- 
ваго, обязательно оцинкованнаго,*)  желЪза 
рЪжутся продольно каждый на двЪ ноловин- 
ки. Получаются щиты--полоски длиною 9 
арит.. шириною 2 четверти. Коротыи еторо- 
ны каждой такой желЪзной полосы загибают- 
ся трубочкой, служащей для втыкан!я въ нее 
соединительной длинной, желЪзной же шпиль- 
ки изъ толетой проволоки (рис. 21), такой 
длины, что концы ея приблизительно на чет- 


®) Простое желВзо не годится. оно сильно ржавфетъ и 
дФлается велЪдетве этото шероховатымъ. 

Стоитъ оцинкованное желЪзо около 4-хь рублей пудъ, 
= наъ одного пуда (4-хЪ листовъ) выходить 3 щитовъ по 30 
вершковъ (2 вершка считая на загибы), всего 15 арш.—5 саж. 
переносной стЪнки. Считая и работу, одна сажень обходится 
®коло рубля. . 
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верть выдаются изъ трубки, заострены, и 
служат для вбивашя въ землю при разста- 
новкЪ линШ переносныхъ стЪнокъ. А для 
того, чтобы два сосЪднихь щита (рие. 23), 
надЪтые каждый на соотнЪтетвующую ножку 
шиильки, не расходились, на шпильку ввер- 
ху надъ щитами и внизу надЪваются особыя 
скрЪиы, выбитыя въ видЪ цифры 5, изъ тол- 
стаго желЪза. Когда нЪеколько штукъ щи- 
товъ соединены другъ съ другомт, шиилька - 
ми и скрЪпами, получается сплошная желв- 
ная, гладкая сна, ВЪ вид ленты, устано- 
вить которую очень легко, забивая въ землю 
концы шиилекъ. При переносахъь щитовъ съ 
мЪста на мфето, ихъ обыкновенно не раздЪ- 
ляють, а переносять сразу по нЪеколько са- 
женъ стфнки, поднявъ ее на головы. При 
высот стЬнки 2 четверти, личинки марокк- 
ской кобылки, даже послЪдняго возраета, 
не могутъ перепрыгивать черезъь нее. Но въ 
тЬхь случаяхъ, когда приходится ставить 
стЪнки въ густой травЪ или поеЪвЪ, необхо- 
димо вырывать руками или подекаль кетме- 
нями всЪ высокя травинки, на пространствЪ 
2 —3-хь четвертей передъ щитами. Еще луч- 
ше сдЪлать передь ними одинъ прокосъ ко- 
сой, иначе массы саранчевыхъ личинокъ, 
скопивийяся передь стБнами и взобравийяся 
на траву, наклоняют“ь ее къ щитамъ, и пры- 
гаютъ черезъ нихъ на другую сторону. 

При разстановкв переносных стЪнокъ, 
соединительныя шоильки забиваются въ зем- 
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лю. вертикально ударами деревянныхъ коло- 
тушекъ, или, въ крайнемъ сл\чаЪ, просто, 
камнемъ или лопатой. Но слдуеть ударять 
осторожно, иначе легко сильно погнуть верх- 
НШ край стЪнки. Если скрЪпъ нЪтъ, и шпиль- 
ки сильно разогнулись и не соединяютъ уже 
плотно сосТднихъ щитовъ, то приходится 
послЪле1е ставить такъ, что бы они евоими 
концами находили другъ на друга (рис. 23). А. 
получаюцияся при этомт, щелки должны смот- 
рЪть не противъ движен1я идущей вдоль щи- 
та кобылки, а въ сторону ловчей ямы. 

На совершенно ровной мЪетности щиты 
становятся очень хорошо безъ щелей внизу, 
но если поверхность почвы неровна, то не- 
обходимо засыпать щели съ обратной сторо- 
вы землей. 


Линш переносныхъ стБнокъ должны ета- 
виться по возможности прямЪе, безъ тупыхъ 
угловъ и ненужныхъ выетуповъ. 


При употребления нереносныхъ стЪнокЪ, 
избЪжать совсфмъ земляныхъ работъ нельзя, 
если нЪть большого числа сжигалокъ, при 
примфнени. которыхъ работы значительно, 
упрощаются. Но объ сжигалкахъ скажемъ 
потомъ, а теперь разсмотримъ способы при- 
мЪнен!я переносныхъ стЪнокъ при обычныхь 
работах заговомъ. 

Въ зависимости отъ различнахго возраста, 


личинокъ кобылки, могутъ ‘быть. слвдующие 
случаи примЪнен1я переносных. стЬнокъ. , 


— 
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1. Личинки кобылки лишь въ [ и П-мъ 
возрастЪ, сидять кулигами, движутся мед- 
ленно, при прололжительныхъ загонахъ съ 
большихъ площадей скоро устаютъ и застре. 
ваютъ въ травЪ. 


Въ это время, наилучшее для работы 
инсектисидомъ, работы загономъ вообще не 
могутъ давать особенно хорошихъ результа- 
товъ, тъмъ болЪе, что при продолжительном 
бтрождени на одномь и томъ же мЪетЪ, 
часто повторяется ’появлен!е вновь отролив- 
шейся кобылки на озищенныхь уже отъ нея 
участкахъ работъь. 


Въ этоть перюдъ жизни кобылки, мож- 
но рекомендовать лишь слфлуюцйЙ способъ 
примЪнен!я переносных стЪвокЪ. 


Рабоч!е разбиваются. небольшими пар- 
ями и берутъ по небольтому числу щи- 
товъ (3—5 саженъ стЪаки). НамЪчаются наи- 
болЪе тустыя кулиги личивокъ и увизчтожа- 
ются загономъ въ ловчйя ямы съ небольших 
площадей. Около большой кулиги, или въ 
центрЪ скоплев1я нЪеколькихъ мелких, роет- 
ся веглубокая ловчая яма, 3—4 четв. тлуби- 
ны и ширины. слнки ставятся подъ угломъ 
къ ямЪ (рис. 85), захватывая лишь часть. Ку» 
лигъ, расположенных около ловчей ямы. За- 
тЪмъ или сразу сгоняютъ всю кулиту въ 
яму, или, постепенно переставляя стЪнки, 
очишаютъ пространетво около’ вея. Загонщи- 
ки становятся попарно, взявшись за ковцы 
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халата или полосы матер), и образовавъ 
цЪпь, махашемьъ по направлению къ ямЪ, по: 
степенно гонятъ къ ней личинокъ кобылки. 
Такъ какъ личинки въ этомъ возрастЪ ско- 
ро устають и задерживаются въ травЪ, то 
приходитея загоны повторять, и вообще не 
дЪлать ихъ съ большой площади. Собрав- 
шуюся въ яму кобылку утрамбовываюттъ на: 
жимами кетменя или просто ногами, и за- 
тЪмъ засыпаютъ землей. Если замЪчаются 
случаи выползавя личинокь изъ ямы, то по 
краямь ея дЪфлають борозду ножомъ, т. н. 
подрЪэъ (см. рис. 25). Кобылка, поднявшая- 
ся до угла а, не идеть въ уголъ в, а пры- 
гаеть вверхъ, ударяется объ выступь с и 
падаетъ обратно въ яму. При длительномъ 
отрожденти, и необходимости повторныхъ ра- 
боть черевъ нфеколько дней, можно пользо- 
ваться однЪми и тфми же ямами, дЪлая ихъ 
срвзу побольше и обязательно съ подрЪзомЪъ 
и т. н., колодцами на днЪ, куда и сметаютъ, 
попавшую на дно ямы, кобылку. 

Но, какь бы то тамъ ни было, велЪд- 
стме малой подвижности личинокь Г-го и 
П-го возраста, никакя работы загономъ, ста- 
рыя-ли.—еъ помощью ловчихъ канавь, или 
новыя— съ помощью переносныхъ стЪнокъ, 
не могуть считаться надежными, т. к. при- 
ходитея работать, такт сказать, по мелочамъ 


*) Куски кумача или другой матери, нарВзанные но- 
лосами 1—2 саж. длины п съ вшитымн на концахъ палоч- 
ками. 
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и, конечно, нЪь возможности обработать въ 

отдЪльности всЪ кулиги. 

Потому лучшее время для этихъ работъ 
наступаетъ тогда, когда личинки кобылки, 
перешедиия уже въ Ш-й и ГУ-й воврасть, 
начинаютъ массовыя передвижения боле или 
менфе длинными лентами. И чфмъ гуще лен- 
ты, чЪмъ быстрЪе ихъ движен!е, тЪмъ рабо- 
ты идутъь успфшиЪе. 

` Когда-же, по высыхани травь на вер- 
шинахъ холмовь, громадныя скоплев1я са- 
ранчевыхъь личинокъ начинають двигаться, 
т. н.. потоками, могутъ представиться исклю- 
чительно благопраятныя случаи перехваты- 
вания ихъ уже безе всякаго загона, просто, 
поставленными подъ угломъ къ ямЪ, широ- 
кими крыльями переносныхь стфнокъ (рие. 
31). Правда, изъ весьма понятнаго опасеня 
„упустить“ кобылку въ поелЪднихъ личиноч- 
ныхъ возрастахт. желательно покончить съ 
ней въ первыхт, возрастахъ, но это возмож- 
но только при работЪ инсектисидомъ, да и 
то не всегда. Обычно же, никогда противо- 
саранчевыя работы не заканчивались къ 
П-му или ГУ-му возрасту личинокъ кобыл- 
ки, и, наоборотъ, всегда работы развертыва- 
лись наиболфе широко и обевиечивали рЪ- 
шительные результаты, какъ разъ въ послЪд- 
нихъ воврастахь личинокъ. 

При достаточномь же же чнелЪ надви- 
рателей и рабочихъ, когда, благодаря тТща- 
тельной регистрация залежей и вниматель- 
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ному отношению каждаго надзирателя ко 
всей площади его участка, и при наблюде- 
шями за т. н. между участковыми и погра- 
ничными пространствами, нечего ожидать 
появления т.н. нерегистрированной саранчи, 
каждый надзиратель можетъ, такъ сказать; 
взять всю свою кобылку въ руки и уничто- 
жить ее въ самый подходяцший для этого мо- 
ментъ. Для этого необходимо во время от- 
рождевая кобылки тщательно изучить весь 
участокъ, ясно уяснить себ расположене 
залежей, топографию мЪетности, опаеныя 
мЪста вь смыелЪ близости посеЪвовЪ и т. п., 
и на основан!и всего этого, составить себЪ 
планъ кампан, центръ тяжести которой 
отнести, не ча уничтожеше отдЪльныхЪ 
кулигь первыхъ возрастовъ, а на умЪлыя и 
рЬшительныя работы въ наиболЪе благопри- 
ятный для этого моментъ массовыхъ перед- 
виженй личинокъ послЪднихЪъ возрастовъ, 
начиная съ Ш-го : 

П Личинки кобылки въ Ш, Ми У 
возрастЪ собираютея въ ленты, часто дли- 
ною оть сотенъ сажень—до н%еколькихъ 
версть. Поддаются загону очень хорошо, за 
исключешемтъ времени линки. 

Густыя травы мЪФшалотъ затону, но въ 
это время часто уже начинаетси высыхане 
ихъ, и ко времени окрыления кобылки, степь 
и холмы сильно выгорають. 

Работы противъ лентъ кобылки очень 
просты. Вести. ихъ улобнфе всего не слиш- 
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комь большими партйями рабочихъ  (чело- 
вЪкъ 30-50), при длин стЪнокъ на каждую 
партно 20-30 саж. Ленгы уничтожаются по 
частямъ (рие. 28). Передь фронтомъ движу- 
щейся ленты кобылки, обычно во время пре: 
дыдущаго загона, роется яма т"Ьмъ большаго 
размБра, чВмь гуще лента и длинн'Ъе протя- 
жене переносных стЪнокъ. Обычно яма роет - 
ся 1-1'/зар. глубины, 1 ар. ширины и 1-2 ар. 
длины, съ подрЪзами и колодцами на диЪ. 

СтЬнки ставятся подъ нЪкоторымъ УГ. 
ломь къ ям, и концы крайнихь щитовь 
немного вдаются въ шее (рис. 24). Земля, 
полученная при рытьВ ямы, выбрасывается 
на сторону противоположную той, откуда 
идеть кобылка. Замфчено нФкоторыми, что 
если разбросать эту землю совсЪмЪъ, то ко- 
былка охотнве подходить къ ям п не 
такь ея боится. Иногда же, наобороть, въ 
случа движен!я кобылки противЪ вЪтра, 
когда посльднЙ съ силой врывается въ пе- 
рерывь между щитами у ямы, приходилось 
ставить ихъ и на той сторонЪ ея, подсыпая 
сзади землей (рис. 26). 4 

Разстановка щитовъ совершается оченв 
быстро—2 8 минуты. ПослЪ этого рабоче, 
ставъ свади соотвЪтетвующаго участка са- 
ранчевой ленты, начинають гнать кобылку 
въ уголъ щитовъ —къ ямЪ Если перено- 
сныя стБики разставлены ‘слишкомъ прямо, 
а не подъ угломъ, то кобылка, подойдя къ 
линш щитовъ, вмЪфето того, чтобы итти къ 
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ямВ, направляется отчасти въ обратную сто- 
рону, ими даже прямо иназадъ-—къ лиши 
ватонщиковъ, образуя цЪлые  воловороты 
(рие 29). Поэтому щиты, какъ уже выше 
сказано, надо ставить подъ нЪкоторымъ 
угломъ, а для перехватываея массы  личи- 
нокъ, идущихъь вдоль щитовъ, весьма по- 
лезно дЪлать перпендикулярно къ нимъ не- 
большия ловмя ямы (рис. 380), а главную 
ловчую яму дЪлать пошире и щиты ставить 
такъ, чтобы яма вдавалась внутрь образуе- 
маго ими угла. 

Когда рабочйе загонщики, все время съ 
силой взмахивая халатами или кусками ма- 
терш, начнут подходить къ ямЪ. то для 
того, чтобы не стфенять другь друга, изъ 
общей лиши выходять одна за друтой из- 
лишея пары, а остаются наиболфе сильные 
и ловме. Подогнанная къ ям кобылка, на- 
чинаегь валиться въ нее, скопившиеь въ ки- 
шащую живую массу Понятно, что на про- 
тивоположной сторонЪ ямы никто не дол- 
женъ стоять, чтобы не пугать и безъ того 
уже перепуганныхь насЪкомыхъ. А такъ, 
какъ, скопившаяся въ ямЪ кобылка, судо- 
рожно цфиляяеь другь за друга, начинает 
медленно подниматься сплошной массой по 
слфнкамъ ямы, то подрЪзы могутъ соелу- 
жить здЪсь хорошую службу. Для этой же 
цъли можно положить по краю ямы н\- 
сколько щитовъ плалимя (рис. 27). | 

При очень болыпомт, скопленйи, пере- 
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пуганныхъ и не видящихъ выхода, личи- 
нокъ у щитовь и ямы, онЪ останавливаются 
и, судорожно сцфпившиеь другъ съ другомъ, 
образуютъ живую кашу. Въ такихъ случа- 
яхъ, пробуютъ поднять „легшую“ кобылку, 
пустивъ внутрь круга загонщиковъь одного 
человЪка для маханя халатомъ, но иногда 
и это не помогаеть. Тогда приходится прос- 
то грести кобылку вдоль щитовъь лопатами 
или кетменями, а въ посльдюй моменть за- 
гона вытаптывать ногами, 

Если же въ распоряженм есть хоть од- 
на ожигалка, 10 ей, вь нЪеколько минутъ, 
можно наворотить цфлыя груды покраенЪв- 
шихт, труповъ. Дфйствье ея въ этоть мо- 
менть ужасно! 

За неимЪн1емъ сжигалки, если трава 
уже достаточно подеохла, ее поджигают“ь 
внутри угла переносныхъ стфнокъ и насЪ- 
комыя погибаютъ въ пламени. Хорошо так- 
же для этой цбли имЪфть запаеъ сухой тра- 
вы или сЪна, этоть горючй матераль рас- 
кладывають кучками въ углу щитовъ у 
ямы, и когда всЪ онЪ покроются массами 
насБкомыхъ, ихь поджигаютъь. Раздавлен- 
ныхъ, обоженныхь личинокъ сгребаютъ въ 
яму наполненную шевелящейся живой мае- 
сой, иногда на глубину цфлаго аршина, за- 
ставляють утрамбовывать ее ногами и кет- 
менями, и засыпають до краевъ землей. Ее- 
ли не ‘далось въ одинъ загонъ очистить все 
пройденное загонщиками пространство  от\» 


личинокь кобылки, то дБлаютъ повторный 
загонъ вь ту же яму, конечно, не засыпая ее 
землей послЪ перваго. 

Пока производится загонъ въ первую 
яму, 2-8 человЪка роють противъ елЪдую- 
тцаго участка Фронта ленты, слЪдующую 
яму. Поэтому загонъ можно вести непре- 
рывно. 

Защита посьвовъ. При защитЪ посЪвовъ 
отъ кобылки, могуть быть слфдуюпие два 
случая: или кобылка только надвигается на 
нихъ лентой (рис 32), или она уже вошла 
въ нихь и, задерживаемая обильнымъ кор: 
момъ, медленно съуживаеть свое кольцо 
(рис. 38). Въ первомъ случаЪ, если нельзя 
было ране уничтожить ленту, только что 
описанными работами вдоль ея фронта, или 
когда она обнаружилась неожиданно, если 
не хватастъ щитовъ и рабочихъ, можно по- 
пыталься разбить ленту объ уголь щитовъ 
и махальщиковъ, какъ о водорЪзъ (рие, 32), 
или уклонить ее въ сторону. Если щитовъ 
много, можно просто обгородить ими отдЪль- 
ные посЪвы. Такъ, напримЪръ, загоражива- 
ли посфвы на ночь у одного надзирателя въ 
БухарЪ, въ 1912 г., когда не успфвали въ 
одинъ день справиться со всей массой ко- 
былки. 

Во второмъ случаЪ, когда кобылка вош- 
ла уже въ посфвы и, какъ говорятъь заколь- 
цевала ихъ, приходится рыть ловя ямы 
впереди ея ленты въ ‘самомъ посЪвЪ, и, 
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подчистивъь немного травинки, гнать ее вдоль 
щитовъ къ ямамъ, Заставить же уже вошед- 
ую въ посевы кобылку итти обратно и 
дфлать загоны Отъ #206%60в%, обычно не 
удается. 

Въ заключеше о работЬ переносными 
стЪнками долженъ еще добавить. что съ по- 
мощью ихь удавалось загонять не только 
личинокъ послЪдняго возраста, но вмЪетЪ 
съ ними и только что окрылившуюся —уже 
взрослую кобылку. Если загонъ производил- 
ся безъь излишняго шума и поспЬшности, 
летная кобылка шла, увлекаемая общимъ по- 
токомъ, къ ямамъ и валилась туда. Но при 
шумномъ загонЪ, конечно, летная кобылка 
поднимается и перелетаегь за щиты. 


Переходя теперь къ описавю способа 
уничтожешя саранчевыхь личинок загономт 
и перехватыванемъ ихъ въ ловя ямы и 
канавы, еще разъ подчеркиваю все несовер- 
шенство и тяжесть этого способа, который 
лишь при исключительно благопрятныхъ 
обетоятельствахь можеть дать рышительные, 
но все же очень дорого стоющие результаты: 

Нужно вездЪ, гдЪ возможно, замфнять ры- 
тье длинныхъ канавъ переносными стЪнка- 
ми и сжигалками, а на равнинахъ, вблизи 
воды, все же первенствующую роль должно 
отводить работамъ инсектисидами. 


ЛовЧя ямы. 


ВмЪето рытья длинныхъ загонныхь ка- 
навъ, при уничтожения, собравитихся въ гус- 
тыя кулиги личинокъ первыхъ (2 го и 3 го} 
возрастовъ, съ усивхомъ могуть быть при- 
мБняемы, такъ называемыя, ловчйя ямы. Сре- 
ди большой кулиги, или вблизи ея, выры- 
ваютъ яму—глубиною оть Э-хъ до 4-хь чет- 
вертей и при такой-же, приблизительно ши- 
ринЪ, стБнки ямы дБлають или отвзеныя, 
или расширяюцйяся книзу. Въ так!я, наско- 
ро вырываемыя, ямы и стоняють кобылку 
кольцевымъ загономъ. 


Ловч1я канавы. 


Канавы роются какъ для сгона въ нихъ 
личинокъ кобылки посредетвомъ загонщиковъ, 
такъ и для преграждевя пути ея наету- 
пающимъ массамъ. Размфры и длина канавъ 
должны соотвЪтетвовать возрасту личинокъ 
кобыики и направлению движеня ея массъ. 

Въ первыхъ двухъ воврастахъ личинок 
ихъ загоняютъ въ неглубовшя, наскоро вы- 
рываемыя короткя канавки, глубиною и ши-. 
риною до 2-хъ——8-хъ четвертей прямоуголь- 
наго сЪчешя (рие. 36). 

ВмЪсто прямоугольныхъ канавъ съ ус- 
иЪхомъ можно дЪлаль треугольныя канавы 
(рис. 37) глубиною до 3-хь четвертей, и 
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выкопанныя такъ, что сторону, противопо- 
ложную направлено движеня личинокъ 
кобылки при загонЪ, увеличиваетъ насы- 
панная вырытая земля. Такимь образомъ, 
получается покатый склонъ, ударяясь о 
который, личинки кобылки скатываются 
внизъ въ уголь, и пока канавка свЪжая, 
еще не высохла, изъ нея выбраться личин- 
камъ не такъ то легко. Тажя канавы 060- 
бенно удобно дЪлать на рыхлой почвЪ. 

При уничтоженти ленть личинок ПТ-го, 
ТУ-го и \У-го возрастовъ, ловчя загонный 
канавы роются глубиною и шириною до 1-го 
аршина. ОтВыки ихъ дфлаются СЪ накло- 
номъ внутрь и, кромЪ того, кругомъ устра- 
ивается подрЪзъ на раветояни 12 чет- 
вертей оть верхняго края канавы. При 
большому количеств» кобылки, согнанной въ 
канаву, на даЪ ея роются еще и ловие ко- 
лодцы—глубиною до 2—8 четвертей (рие. 89). 
Въ тавя канавы, дьлаемыя длиною въ н%- 
сколько десятковь и вотенъ саженъ, кобыл- 
ка загоняетсл совершенно такъь же, какъ 
описывалось выше при работЪ взагонамъ въ 
щиты. И опять таки, пока въ одном мЪ- 
ст идеть загонъ въ канаву, другая часть 
рабочихъ-вемлекоповъ енфшить рыть кана- 
ву для слфдующаго загона. 

Въ нЪкоторыхъь случаяхь приходится 
рыть, такъь называемыя, защитныя канавы 
для перехватываня сплошныхъ лентъ и ко- 
лоннъ кобылки, наступающихь въ опредЪ- 


ленную сторону. Таюя канавы, вырывае- 
мыя иногда на границЪ посЪвовъ и куль- 
турной полосы, дЪфлаются особенно стара- 
тельно, глубина ихъ достигаетъ 1— 11/4 ар- 
шина, стЪнки тщательно выглаженныя, обя- 
залельно съ чистымъ подрфзомъ, и рядомъ 
колодцевь на днЪ. ПослЪдье (колодцы) д%- 
лаются во вею ширину дна, оть стфнки до 
стЪнки, ихъ ширина 2—8 четверти, глуби- 
на до 2—8 четвертей. Эти колодцы роются 
приблизительно черезт, 1—2 аршина, а, въ 
случаЪ наполненя ихъ кобылкою, которая 
или сама попадаетъь въ нихъ, или сметает- 
ся туда рабочими, засыпаются землей, а въ 
промежуткахь между ними роются новые. , 
Вырытыя въ случаЪ крайности, въ ви- 
ду неминуемаго скораго наступлен1я масеъ 
личинокъ кобылки, которую нельзя уже 
остановить другими способами, эти защит» 
ныя канавы могуть принести больтую поль... 
зу, при услов!и тщательнато ихъ, окараули: 
ван1я. Въ случаЪ же переполнен!я и кававъ, 
и колодцевъ. за первой лишей ихъ роють 
вторую. Но не слЪфдуеть дфлать тая кана- 
вы заблаговременно, въ приблизительных 
предположешяхъ о возможности движеня 
массъ кобылки въ извфетномъ направлении, 
ибо часто случается, что он направляются 
совезмъ не въ ту сторону, и, такимъ обра- 
зомъ, громадный  трудъ, затраченный н& 
сооружене о этихъ пранидовныь канавтъ, 


пропадаетъь даромъ. О '} 
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Совершенно не слЪдуеть дЪлать и т. н. 
„кольцовки“, т. е., еще до отрождешя ко- 
былки, окапываль цЪлыя залежи кругомъ 
замкнутымь кольцомъ ловчей канавы, въ 
предположенйи, что отродившаяся, на окопан- 
вой площади, кобылка, въ концЪ концовъ, 
должна будеть двинуться и неминуемо по- 
пасть въ канаву и погибнуть тамъ, не буду- 
чи въ состояви выбраться. Но, какъ это, за- 
мЪчено было, таюмя ловчя, кольцевыя кана- 
вы, требуютъ большого числа каждодневныхъ 
караульщиковъ и, въ случаяхъ столь не рЪфд- ' 
кихъ въ весеннее время дождей, часто раз- 
рушаются, а двинувшаяся на нихъ кобылка 
иревосходно ихъ переходить. Залтфмтъ часто 
кольцовки оказываются вырытыми въ пустую, 
въ тЪхъ верЪдкихъ случаяхъ, когда наблю- 
дается массовая гибель яичекь въ кубышо 
кахъь цфлыхъ залежей и отъ паразитовъ, и 
отъ высыхашя. 


При рыть ловчихъ канавъ обыкновен- 
но дають землекопамъ, такъ сказать, опре- 
лЪленный урокъ-—до 5-ти погонныхъ сажент 
канавы въ день на обычной, не слишкомъ 


твердой почвЪ. 


При засыпан1и наполненных кобылкою 
ямъ, кололцевъ и канавъ, ее нужно сначала 
притрамбовывать ногами и кетменями, а также 
притаотывать и насыпаемую сверху землю. 
Слой послЪдней долженъ быть не мене | —2 
четвертей. 
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Конечно, описанные въ этой главЪ, спо- 
<обы уничтоженя личинокъ мароккской ко- 
былки, затономъ вь щиты и ловчйя канавы, 
примфнимы также и при истребления личи- 
нокъ другихъ саранчевыхъ, какъ то прусика 
и перелетной саранчи. КромЪ того, для по- 
слЪднихъ примЪфняются еще особыя взащит- 
ныя канавы, слушапия не для уничтожен 
саранчевыхъ личинокъ, а для отвода ихъ оть 
посЪвовъ. 

Для этой цъли передь поеЪвами роются, 
угломъ въ сторону появлен!я саранчи, не- 
`лубокя канавки треугольнаго разрЪза, съ 
одной пологой, а другой вертикальной, даже 
наклонной внутрь, стзнкой. ЗамЪчено, что 
идущая со стороны пологой стЪнки пизшая 
саранча, не поднимается на вертикальную 
стЁнку; а ндегь вдоль нея, и, такимь обра- 
зомъ, получается нёчто вродЪ водор*Ъза. 

Если же будетъ замЪчено, что личинки 
начинают вабираться на вертикальную стЪн- 
ку, то на ней можно сдЪлать подрЪзъ обыч- 
наго типа. 


ГЛАВА 1\. 


Работа сежигалками Шкилина, 


Какъ вспомогательное средство при ра- 
ботахь загономъ, а такъ-же для самостоятель 
ныхъ работъ въ безводныхъ и сильно пере. 
сЪченныхь мЪстностяхъ. во время затяжных 
дождей или, наобороть, въ, засуху при пло- 
хомъ травяномт, покровЪ, не дающих  вов- 
можности работать инсектисидами, еъ боль- 
шимъ усшзломъ нримфняются сжигалки, ра- 
ботаюпия керосиномъ, системы ташкентекаго 
механика Шкилина. 

Ранцевая сжигалка системы Шхкилина 
состоить изъ слЪдующихь частей: 1) Цилинд- 
рическИ жестяной резервуаръ для керосина, 
снабженный наливнымъ отверетемъ съ крыш- 
кою; и парою лямокъ для ношешя за спиной. 
2) Помфщенный внутри резервуара насосъ, 
приводимый въ дЪйстые качашемт боковой 
желЪзной рукоятки, снабженный воздушнымъ 
цилиндрическим колпакомь и предохрани- 
тельнымъ клапаномъ. 8) Длинная прочная 
желЪзная трубка, выводящая ` керосин, изъ 
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резервуара и подающая его къ горфлкЪ. На 
трубк\ имЪегея вентиль для пропуска или 
запиралия тока керосина. 4) Спирально из- 
витая г.рЪика системы напоминающей „При- 
мусъ“. РазогрЬтая вначалЪ искуственно, го- 
рЪлка затБмъ уже сама раскаливается, булу- 
чи пущена въ ходъ. Пары керосина, полу- 
чающиеся въ спиральной чаети горфлки, съ 
силой вырываются изъ небольшого отверелйя 
ея и дають длинное, некоптящее пламя. 
Отверелйе горЪлки прочищается особой иглой, 
проходящей черьзь сальникъ, набиваемый 
азбестомъ. 

Наполняется сжигалка керосиномъ че- 
резъ валивное отверсме, причемть обязательно, 
во избъжавнле засариван!1я насоса, надо лить 
керосинъ черезь, снабженную металической 
сЪткой, воронку или изъ ведра, снабженна- 
го перегороженнымь сЪткой носкомъ. 

Наливъ керосину, закрывають палив- 
ное отверсле, по возможности плотнЪе, 
крышкой и, сь помощью подручнаго, надЪ- 
вають резервуаръ на спину и зацфиляють 
свободную лямку. 

Для разогрвашя горЪлки, если нЪтЪ 
возможности воспользоваться другой, уже 
горящей, горЪлкой, разводять небольшой 
костеръ, поливъ кучку травы керосиномъ и, 
когда горфлка раскалится, ее зажигаютъ. 
Признакомъ того. что керосивъ достаточно 
разогрЪлея въ торфлкЪ, служить бЪлый паръ, 
вырываюцийся изъ ея отверстя, если же 
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изъ него, при открыванш вентиля и пока- 
чивани рукоятки васоса, выбивается тон- 
кая струйка керосина, то значить надо еще 

раскаливать змфевикъ горЪлки 
Когда горЪлка зажжена, то покачива нтя- 
ми рукоятки вверхъь и внизъь, отнюдь не- 
рвующими, а плавными и по возможности 
рЬдкими, вее премл тонять керосивъ въ 
трубку и поддерживають давлеше въ ней 
на одномъ, приблизительно, рабочемъ уров- 
нЪ. При правильвомъ качаня рукоятки на- 
соса, изъ горЪлки вырывается раввомЪрное, 
не кочтящее пламя. Потухшая-же почему либо 
въ этоть моментъ сжигалка, выпускаеть клу- 
бы бЪлаго пара. Еели при качан перейти 
извЪетный предЪлу, и еслишкомъ сжать воз- 
лухъ въ возлушномь колпакь, то часть его, 
приподнявь предохранительный  клапанъ, 
вырывается нэружу и давлевше  падаеть. 
Однако этотъ выпускъ сжатаго воздуха 
изь колпака не  желателень и надо 
всячески иабъгать излишняго накачиваня. 
Иногла все же весь колпакъ наполняется 
вместо возлуха керосиномъ и тогла необхо- 
димо, отвинтивъ предохранительный клапанъ 
и даже весь колпакъ, выпустить изъ него, 
наполвяющую его жидкость. Такъ какъ ке- 
росинъ облалаеть общеизьфетнымъ свойст- 
помъ просачиваться черезъ мельчайния норы 
и щели, а вмфетЪ съ тЪмъ, попавъ на одеж- 
ду рабочаго, грозитъ воепламенениемъ, то при 
 работахь надо строго соблюлать нзкоторыя 
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необходимыя предосторожности, какъ 10; 
1) При наливанти керосина въ резервуаръ сжи- 
галки, не проливать его на края ея и вооб- 
ще не пачкать имъ ее и лямки. 2) ИмЪть 
всЪ отвинчивающияся части на ведущей труб- 
кЪ хорошо подогнанными другъ къ другу и 
плотно свинченными. 8) Наблюдать за пра- 
вильнымъ дЪйстыемь сальника у прочища- 
тельной иглы и, въ случа ослаблешя на- 
бивки, возобновлять ее, чтобы не дать воз- 
можность горячимъ парамъ или керосиву вы- 
рывалься черезъ сальникъь назадъ-—въ сто- 
рону рабочаго. 4) ИзбЪгать излишне пач- 
каться въ керосин и остерегаться смачивать 
имъь одежду, обувь ит. п. 5) Не ставить, ра- 
бочихь слишком тБено, и отнюдь не произ- 
водить наливку керосина, не снимая резер- 
вуары со спины рабочаго, 

При соблюден! этихъ предосторожно- 
стей работа сжигалками вполнЪ безопаена. 

Конечно, при каждомъ отрядЪ сежига- 
локъ долженъ быть одичъ слесарь, который 
во время работы туть же на мЪетф дЪлаеть 
мелюмя починки и исправления. 

Работа сжигалками производится или са- 
мостоятельно, или при общихъ работахь за- 
гономъ при помощи переносныхъ стЪнокъ. _ 

При самостоятельной работЪ сжиталоку, . 
онЪ соединяются въ отдЪльныя отряды въ 
числ 10—15 —-20 сжигалокъ при одномъ над-. 
зирател$, нЪеколькихь старшихъ рабочихъ 
и слесарЪф. Въ зависимости отл» возраста ли 
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чинокь кобылки и ихъ подвижности, работы 
производятся слБдующимъ образомъ. 

Пока личинки кобылки находятся въ 
1-+омъ и П-омъ возраст, н сидять боле и 
мене сплошными кулигами и, вмЪетЬ съ 
тЪмъ, плохо поддаются загону, не слфдуеть 
торопиться ©ъ началом работы ежиганемъ 
до окончан массоваго отрождешя личинокъ, 
ибо, при затяжномт, отрожденши. пришлось 
бы по несколько разъ обрабатывать одно и 
то же мЪето, что, конечно, очень удорожаеть 
работу. Когда же, путемъ непосредственнаго 
ивелЪдованя, выяснилось, что массовое от- 
рождеше личинокъ кобылки подходить къ 
концу, можно начать работать маленькими 
группами сжигалокъ, 9, 8 и 5, для истреб- 
лен!я отдЬльныхь большихь кулигь и ко- 
лець. Чтобы не дЪлать пропусковъ, можно, 
конечно, пускать на пространства, запятыя ку- 
лигами и кольцами саранчевыхь личинокъ, 
цЪлую цбиь сжигаломь на боле или мене 
равомкнутыхь интервалахъ. 

Подвигаясь такъ въ одну сторону, ра- 
бое мовуть сжечь веБ, попадаюцияея на 
пуги, скоплешя саранчевыхь личинокъ. Но, 
какъ бы то ни было, работать сжигалками 
противъ отдфльныхъ кулигь и колецъ мало- 
подвижныхь личинокъ кобылки въ Гомь и 
П-омъ возраст мало продуктивно и дорого. 
Поэтому наилучшее время лля работъ ежи- 
галками начинается съ П-го возраета ли- 
чинокъ, съ того времени какъ онЪ соберут- 
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ся въ болЪе или менЪе длинныя и густыя 
ленты. Противъ же ленть ежигалки могутъ 
быть примфнены различным  образомъ, 
причемъ наплучиие результаты получаются 
при комбинащи сжигалокъь и переносных 
стБнокъ, о чемъ будеть сказано ниже. 
Самостоятельно-же сжиганки въ ПТ -емъ 
и елЪдующихь возрастахъ личинокъ (ТУ и У) 
въ теплое время дня, во время массовыхъь 
передвижен!й личинок мало примфнимы въ 
особенности если нЪть. или елишкомъ мало 
загонщиковъ. Но за то, когда личинки 0с- 
танавливаются къ вечеру для иэчлега и Ъды, 
и остаются такъ на одномъ мЪфеть ло того 
времени, пока утреннее солнце обсушить 
траву и обогрЪет» ихъ густыя скоплевя, 
тогда сежигалки лаютъ блестяпие результа- 
ты. Вирочемъ это замфчане о малой про- 
дуктивности дневных работъ против массъ 
движушихся личинокъь ПТ, [№ и У-то вов- 
раста. относится одинаково и къ работамъ 
опрыскавашемъ Впрочемъ въ ‘Ъхь случа- 
яхь, когда массы проголодавшихся насЪко- 
мыхъ, поелЪ скудныхъ степныхъ мЪетгь, на. 
талкиваются или на хоронйя травы по дну 
овраговъ и долинъ. или нападаютъ на зеле- 
нЪъюция пашни. лвижене ихь почти прек- 
ращается и тогда массы ихъ, скопивиияся 
в» такихь мЪетахъ, можно превосходно 
жечь и днемь Въ такихъ случаяхь сжи- 
галки надо ставить угломъ, или полуколь- 
помъ и, время оть времени, смыкать его и 
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сжигать, окруженныхь во всЪхь сторонъ, 
наськомыхЪ. Такъ же угломъ или полуколь- 
цомъ можно располагать рабочихь при ежи- 
гави. остановившихся для Флы и почлега, 
саранчевыхь лентъ и колоннъ. Особенно гус- 
тыя скоплен!я личинок въ одном мет. 
получаюнияея во время остановки колонну, 
можно прекрасно сжечь ночью, предвари- 
тельно отмфтивъ вечеромъь занятые ими 
мЪета. 

Ватъмь съ усшьхомъ днемь сжигалки 
могуть быль примняемы для уничтожен 
линяющихь, и только что слинявшихь, личи. 
нокь и варослыхъ кобылокъ. Такъ усишно 
можно работать днемъ, без загонщиковъ, 
олнЪми сжигалками во время непастной и 
холодной погоды, когла личинки  малонод- 
вижны и вилы. 

Кагь уже было сказано. наплучиие ре 
зультаты получаютея при комбинащи пере- 
носныху, стЪнокъ обычнаго‘ типа и сжи- 
галокъ. 

Уже одна сжигалка, выпускаемая для 
окончательнаго истребленя скопившихся меж- 
ду переносными стЪаками и останавливаю- 
щихся личинокъ, может, оказать громадную 
услугу для быстроты и чистоты работы. 

Соединечная работа сжигалками и пере- 
носными стЪнками можеть производится слЪ- 
дующимъ обравомъ. 

При истреблеши кулигь и колец ли- 
чинокль кобылки Т-го и И-го возраста, пере- 
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носными сгЬнками очень удобно окружать 
ихъ для того, чтобы совершенно уничтожить 
возможность распрыгиваня ихъ во веЪ сто- 
роны, что особенно важно въ жарюме часы 
дня, 

При работЪ противъ лентуь, работа, идетль 
по той же схемЪ, что и нри простомъ заго- 
нЪ рабочими въ уголь переносныхъь етф- 
нокъ. Но, вь данномъ случаЪ, вмЪето ции 
рабочихъ съ халатами, становится рядъ ежи- 
галокъ и жжетъ, и гонитъ передъ собою въ 
уголь щитовъ всфхъ, захваченныхъ крылья- 
ми переносныхь стфнокъ, насЪкомыхъ. Въ 
данномъ случаЪ можно совеЪмъ не дЪлать 
ловчей ямы, а ставить переносныя ст6нки 
глухимь угломъ и въ него гнать личинок 
кобылки для окончательнаго уничтоженя 
(рие. 84). 


Рекомендуя работу сжигалками, я рЪ- 
шительно предостерегаю оть прим неня, для 
„окончательнаго“ истреблемя, не уничто- 
женной въ свое время ращональными ©иосо- 
бами, кобылки т. н. паловъ. Бевемыеленно 
пускать по степи палы и уничтожать десят- 
ки тысячь десятинъ корма для скота кочев- 
никовъ, ради случайнаго истребленя лесятка 
другого не попавшихл» въ пламя наеЪкомыхЪ, 
большинство же ихъ. какъ это и было за- 
мЪчено, при неровной линйт огня, то разго- 
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рящагося, то потухающаго, превосходно пе- 
репрыгивають на выжженное уже мЪето, а 
летная кобылка, появляющаяся ко времени 
допускающему примВнене этого способа. 
просто разлетается во веЪ стороны. 

Тамъ, гдЪ можно, кошешемь степной 
травы, получить сухое сено, довольно уси? ш- 
но можно сжигать кобылку, разбрасывая его 
въ мфетахъ ея густыхъ скопленй и затбмЪъ 
поджигая. 


ГЛАВА У. 


Общия замфчаня о ходф иетре- 
бительныхъ работъ. 


Для полнаго и рЪшительнаго успфха 
истребительныхъ работь веЪми ращюональны- 
ми способами: инсектисидами, ожигавемъ и 
загономъ съ помощью нереносныхъ стЪнокъ, 
необходимо вести эти работы не по какому 
либо одному шаблону, а все время примЪ- 
няться къ возрасту и массовымъ движенямъ 
саранчевыхъ личинокъ, кь особенностямъ их 
блологит, состоянйо погоды и травяного пок- 
рова, топография мЪетности, ставшей ареной 
борьбы, къ общему положенио дВла въ дан- 
номъ районЪ истребительныхъ работь итт. п... 

Поэтому можеть быть намЪчена лишь 
общая приблизительная схема истребитель- 
ныхъ работъ. 

По прибыли на свои участки, саранче- 
вые надзиратели, какъ непосредственные ру- 
ководители борьбы на мЪстахъ, сейчасъ-же, 
совмЪстно съ опытными старшими рабочими, 
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подробно осматривають и ивучають свои 
участки съ точки зрЪя правильной и пла- 
номфрной организаши на нихъ истреби- 
тельныхь работъ. Руководетвуясь данными 
картъ участка и показавями представителей 
мЪетнаго населешя, принимавшими непосред- 
ственное учасме вь работахь по регистрацщи 
залежей, надзиратель отыскиваетъ и полроб- 
но осматриваеть всЪ залежи своего участка, 
знакомится съ ихъ тоцографей, жизнеепо- 
собностью кубышекъ, опредЪляетъ приблизи- 
тельно гдЪ можно ждать скорЪе всего отрож- 
ден!я кобылки, выясняеть опасныя мъЪета, 
вт. смыслЪ близости залежей къ посЪвамъ, 
выбирветь мЪето для полевой стоянки, и не- 
медленно приказываеть произвести подго- 
товительныя работы по устройству, если пот- 
ребуетея, вавозовъ къ воднымъ неточникамъ, 
и приведеня въ исправность колодцевъ. За- 
тЪмъ выступаеть въ поле на первую рабо- 
чую стоянку. ЭдЪеь первымъ долгомъ испряв- 
ляются, если были поломки въ дорогЪ, апна- 
раты опрыскиватели, и приводятся въ пол- 
ную „боевую“ готовность. 

Когда начинается отрождеше кобылки, 
надзиратель намЪчаеть Б площади, кото- 
рыя слЪдуеть отработать въ первую очередь 
и, пока личинки находятся въ Гомъ и П омъ 
возраст, идеть сплошное опрыскиваше пло- 
щадей инсектисидами, загонъ личинокь въ 
ловчя канавы проетыя и съ помощью пере- 
носныхъ стЪнокъ (загонъ секторами). Одно- 
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временно съ этими работами необходимо все 
время подробно обелЪдовать весь участокъ 
и отыскивать, т. н., „неригиетрированную 
саранчу“ т. е., неизбЬжныя отрожденя ли- 
чинокь кобылки на нерегистрированныхъ 
залежахь. Ко времени окончавя массового 
отрожденя, надвиратель долженъ представ- 
лять себЪ ясную картину, гдЪ и сколько у 
него въ участкЪ кобылки. Эти свЪдЪв1я с00б- 
щаются и лицамъь завъдующимъ работами 
(раюннымъ, руководителямь работь и т. и,). 

Зная гдЪ и сколько у него кобылки, и 
выяениву, всЪ причины опредьляюцщия то, или 
иное направлене работь, и взявъ вее дфло, 
такъ сказать, вь руки надзиратель, детально 
выработавь планъ дальнйшихь дЪйствй, 
принимается систематически выполнять его 
съ такимъ раечетомъ, чтобы, по возможности, 
закончить работы до наступлевя начала 
окрылены кобылки. 

Когда массовое отрождене личинки ко- 
былки уже закончилось и, вмЪеть съ тЪмь, 
большинство ихъ вступаетъ уже въ Ш 
возрасть и появляютея большия еложныя 
кольца и ленточки, наступаеть моменть са- 
маго разгара истребительныхъ работъ. Закан- 
чивается работа инсектисидами по иплоща- 
дямъ залежей, и начинается работа по лен- 
тамъ съ расчетами на передвижения  личи- 
нокъ. Наступаеть благопраятное время для 
работь загономь въ щиты и съ помощью 
сежигалокъ. 


ь м 


Особенно интенсивно идуть работы съ 
появлешемь слЗдующаго (Т\-го) возраста ли- 
чинокъ, Дневная работа, опрыскиваюмемъ под- 
ходить къ концу, особое значеше пр1обрЪ- 
тають вечершя работы по останавливаю- 
щцимся для ночлега й Ъды, лентам личинокуь, 
передвигающимися въ это время уже весьма 
быстро. Въ первые же дни во время движе- 
ня личинокъ прекрасно идутъ работы съ 
переносными стБнками и канавами, разставля- 
емыми и вырываемыми передь фронтомъ 
наступающихъ саранчевыхъ лент. 

Сжигалки работаютъ днемъ, какъ вспо- 
могательныя орудя при загонЪ, Вечеромъ 
же и до наступлешя ночной темноты, и за 
тЬмь утромъ. пока прохладно, и кобылка не 
трогается съ мЪета, ежигалки работають са- 
мостоятельно, 

Уже можно при случаф, примнять › во- 
дяныя канавы®) и вычерпываюе плывущей 
(см. рис. 38 и 40) по арыкамт, кобылки. 

Такъ же ведутся работы и при появле- 
ниш личинокъ \ возраста вплоть до начала 
массоваго окрылевйя. При высыханши  травъ 
съ усиъхомъ примЪняются ловя полосы изъ 
люцерны, опрыскиваемыя инсектисидами. Пе. 
реносными ст$нками работалоть противъ ленть 
.и для перехватываня саранчевыхъ потоковЪ. 
Если травы сильно подсохли, при загонЪ въ 
стЪнки поджигають внутри ихъ траву. Сжи- 


*) Водяными канавами называются такя, въ которыя 
пускають воду, а на поверхность ея керосииъ или нефть. 
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галки могуть работать даже ночью для уни- 
чтожен!я остановившихся потоковъ личинокь 
кобылки, собирающихся въ громадный гуетыя 
скопленя. 

Съ появлешемт, окрыленныхъ экземпля- 
ровъ работы не прекращаются, т. к. окрыле- 
н1е затягивается подобно отрожденио и, кро- 
мЪ того, первое время летная кобылка идетъ 
вмЪетЪ еъ иБшей. 

Въ дни массового окрыленя ежигалки 
сослуживають послЪднюю службу увичтоже- 
нем, слабыхь и неспособныхь къ полету 
только что окрылившихся, наеБкомыхъ. 

При загон въ послфднее время стара- 
ются особенно не шумЪть и скорЪе не гнать, 
а перехватывать етЪнками и канавами, иду- 
щихь вмЪфеть ибшихъ и летных наеЪкомыхъ. 

Аппаратами опрыскивателями работаютъ, 
гдЪ сохранилась еще зеленая трава и при 
запигг поеъвовъ. 

Работы считаются законченными тогда, 
когда во всемь саранчевомъ раонЪ пе осета- 
нется дЪла для саранчевыхь работниковъ. 

Успьхъ работь зависить оть дружной 
совместной работы всЪхл, учасгниковъ про- 
тивосаранчевой ‘кампапш. 

„Саранча“ должна быть общая, не мо- 
жеть быть, какъ это иногда приходится влы- ^ 
шать, какой-то особенной „чужой саранчи“. 

Промахи при регистраши неизбЪжны 
и, такь называемал, „нерегистрированвая“ 
кобылка всегда возможна. Ее нужно истреб- 
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лять, а не составлять совершенно беземыселен- 
ные акты о полномъ истреблеви „своей ко- 
былки“ и о нашестыяхъ „чужой“.  Вефмъ 
этимъ актамъ, какъ это превосходно извЪет- 
но каждому, грошъ цВна, ибо т)земная 
администращя, трепешущая передъ саранче- 
вымъ „тюрей“ и желающая поскорфе отъ 
него отлЪлалься, готова украсить своими 
печатями какую угодно блистательную бу- 
магу. Свою задачу каждый саранчевый дЪя- 
тель можеть считать выполненной, если он\Ъ 
истребилъ „свою“ кобылку настолько, что 
остались ея лишь отдЪльные экземпляры. 
если онъ, по мьрЪ силъ, помогь уничтожить 
„чужую“ кобылку, и если въ раонЪ его 
дъйстьй посфвы остались цфлы отъ уничто- 
жен! пЪшей кобылкой. 

По окончание истребительныхь работъ 
большинство саранчевыхъ работниковъ воз- 
ращается обратно и лишь ифкоторая часть 
остается для наблюдешя за летомъ. 

Результаты работъ ежедневно заносятся 
надзирателями въ дневники установленной 
формы. Двевная производительноеть коннаго 
аппарата опредфляется чиесломъ опорожне- 
ый, считая, что каждымъ опорожнешемъ, 
какъ уже указывалось выше. покрывается 
ровно °/з десятины.  Производительность 
ручного аппарата опрыскивателя въ день 
'/з—3/4 десятины. Такова же производитель- 
ность и сжигалки, но т. к. поелфдняя мо- 
жеть работать въ сутки большее число ча- 
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<овъ, то при такой рабозь производитель- 
ность ея повышается до | десятины въ день. 

Производительность работъ загономъ 
опредЪляется числомтъ загоновь и тЪхъ пло- 
щадей, которыя захватываются при извЪетной 
длинЪ переносныхъ стЪнокт и числЪ загон- 
щиковъ. 

Говоря о дневникахъ работь, не могу 
не отмЗтить совершенно нельпаго обычая 
многихъ саранчевыхъ дфятелей преувеличи- 
вать получаемый ими результатъ работь. 

Въ концЪ концовъ, подводя итоги ра- 
боть по такимЪ „блистательнымь“ дневни- 
камъ, получаешь совершенно невБроятныя 
вещи, вродЪ средняго расхода зелени въ 
1—2 фунта или чуть-ли пе по '/+ мордекера 
на одну десятину, опрыенутой пли обрабо- 
танной загономъ, площади! 

Въ интересахъь правильной постановки 
противосаранчеваго дЪла и его прогресса, 
желательно поменьше этого, совершенно не 
понятнаго съ точки зрЪвя здраваго смысла 
и крайне вреднаго, вранья. 
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Бацилла 9’НеесИе’я или мышьякъ вужны въ борьбЪ 
съ саранчей? я 


Въ 1910 г. въ Мексик%, въ штать Юкатанъ, Феликсъ д’Эрелль 
(4`НегеЙе') замфтилъ, что саранча (Зеюсегса раПепё) гибла массами 
отъ какой то неизвфстной болЪзни. Хотя мисфя Ч’НегеЙе'я не имфла 
отношен!я къ саранч%, однако, отъ глазъ бактер!олога не ускользнуло 
это замчательное явлеше, и онъ постарался изслдовать причину 
болфзни. Въ кишечникЪ больныхъ и умершихъ особей онъ обнару- 
жилъ почти чистую (ргезацериге) культуру бактер!и, которую онъ посл 
предварительныхъ опытовъ счелъ за единственную причину болЪзни и 
назвалъ СоссофасШиз ас огши: вр. поуа. 
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Овъ выдЪфлилъ бактерйо на искусственную срелу, началъ зара- 
жать совершенно здоровыхъ особей саранчи сперва впрыскиваями 
бульонной культуры въ полость тфла, а затЪмъ введешемъ заразы 
въ кишечникъ саранчи вмЪстЪ съ пищей черезъ ротъ. Результатъ 
получался весьма опредфленный, зараженныя насЪкомыя умирали рань- 
ше 32 часовъ со времени эксперимента, безпрестанно выдфляя чер’ 
ныя, кишфвш я бектерями жидю!я фекальныя массы 

Результаты предварительныхъ опытовъ были опубликованы!) и 
заинтересовали аргентинское правительство, которое, по инищативЪ 
А. бат о, директора Нащональнаго Музея въ Буэносъ-АйресЪ, при’ 
гласило ФНетеЙея спещально для постановки опытовъ по борьбЪ съ 
аранчей Зимн!е сезоны 1912 и 1913 годовъ (въ Аргентинз лфтше) 
застають ’НегеЙю\я за работойзвъ Аргентинской РеспубликЪ, Сущность. 
его опытовъ заключалась въ слфдующемъ”). 
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Онъ замфтиль, что болЪзнетворная сила бактер!и постепенно 
облабъваегь при размножеши бактерий въ искусственной (пептонизи 
рованной жеёлатиновой) средф; если же производить заражеше пищи 
ослабленной культурой, то вполнв естественно ожидать, что многя 
насБкомыя вмЪсто того чтобы умереть выздоровфють и въ слфдую- 
цИЙ разъ уже не заразятся (пр!обрБтутъ активный ‘иммунитеть), та 
кимъ образомъ, вмфсто уничтожешя саранчи въ результать работы 
окажется, что ей дана гарант отъ заболЪванЯ. 

Однако ФНегеЙа указываёть способъ достиженя наибольшей бо 
лЪзнетворности (вирулентности) бактер!и. Для’ эгого посл перваго 
впрыскиван!я подъ кожу насБкомаго бульонной культуры слЪдуеть 
выдавить на стерильное часовое стекло ‹одержимое кишечника этого 
наськомаго, когда оно умретъ, и впрыснуть часть этой массы (можно 
разбавлять бульономъ, дистиллированной водой) во вторую сер!ю на- 
сЪкомыхъ, Такихъ перепрививокъ слёдуеть дБлать 12, тогда полу. 
чится весьма сильная культура бактер!и, убивающая насёкомыхъь че 
резъ 2—3 часа послЪ инъекщи. Столь сильную культуру можно пере- 
нести въ искусственную среду и черезъ 24 часа разбрызгать по ра. 
стительности, служащей кормомъ саранчВ. Одного литра культуры 
вполнЪ достаточно, чтобы отравить растительность на площали въ 
2 съ лишнимь акра. Саранча вмЪстВ съ пищей введетъ въ кишечникъ 
бактерно,.начнеть гибнуть, заражая здоровыхъ. 

Впослфдствм 4НагеЦе“) устанавливаетъ, что для достижешя нан 
большей болЪзнетворности (вирулентности) бактер!и для различныхъ 
видовъ саранчевыхъ необходимо не одинаковое количество перепри 
` вивокъ, (пассажей). Вь АргентинЪ онъ имфлъ дБло съ видами Занаво- 
всей атемеапа, СаТориепиз зр. Такъ какъ мно[я саранчевыя (напримьръ 
| Зеввюсегса) имъютьъ склонность пожирать другь друга, то заражеше 
ва. эгихъ ‘случаяхъ идеть наиболЪе успьшно. Бактери культивируюг- 
<я при температур. окружающаго воздуха, употребляются въ дзло 
10 —18 часовыя культуры. Однако, мы забЪжали нЬсколько впередъ... — 

‚Въ 1912 г. въ одной мьстности (Езейа4л) провинщи Санта Фэ въ 
‘присутств!и правительсгвенныхь инспехторовъ (Рева Авмеоа Сош- 
пуззоп) 4’НегеЙе окружаеть желЪзными стВнками небольшую площадь 
въ 1 гектара и опрыскиваегь ее ранцемъ Вермореля '/з литромъ 24 
часовой культуры Сос. ае4.—черезъ 7 сутокъ вся саранча данной 
площади мертва 

ких 4’НегеНе въ своемъ второмъ сообщени и баЙаг4о*) говорятъ, 
что въ другомъ мЪстЬ (Майе) дв густыя кулиги летной саранчи 
занимали каждая площадь около 2 гектаровъ, которыя были опрыс 
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нуты тремя литрами ‘культуры СоссорасШиз ас. Уже черезъ сутки 
трава была ‘выпачкана изверженями больныхъ. саранчей, и замЪча- 
лась усиленная‘ смертность, а’ черезъ. 3 дня вся саранча была мертва. 
бааг о“) сообщаетъ, что трупы саранчи встрФчались черезъ нЪсколь: 
ко дней за 50 верстъ отъ очага первоначальнаго заражен!я. 

Дальнфйше еще болфе широюе опыты баНаго въ лЪсистой про- 
винщи Та Влюа ‘убЪдили его съ несомнфнностью, что заражене Соссо- 
Бас ив асыФогии является самой дЪйствительной мЪрой уничтоженя 
саранчи. На этомъ основами, и учитывая заслуги Нащональнаго Му- 
зея.. баШат4о. просить правительство Аргентины поддерживать научныя 
и энтомологическя учрежденя страны. 

г т 

ВполнЪ понятно, что находка {'Неге!я могла произвести сенса- 
цю; и вЪсть о Соссоъае из асе огии 4’Неге!е облетьла въ скоромъ 
времени всЪ саранчевые районы земного шара. Газеты и журналы 
почти на всЪхъ языкахъ съ восторгомъ сообщали радостную вЪсть; 
въ самомъ дЪлЪ, неумолимый врагь земледьльца можеть быть сло- 
„мленъ утилизащей силъ природы! Наконецъ-го найденъь способъ’ сте- 
реть съ лица земли ненавистную мгу саранчу! 

„Е\ваго“ и популярный во Франщи журналь „Га Мабишге“ вселяли 
въ умы обывателей значеше открыт!я {НегеЙе’я, а появившаяся въ 
октябрЪ 1912 г. въ газеть „Рьчь“ статья Новорусскаго послу’ 
„жила началомъ безчисленныхъ повторен!й съ прибавлен!ями въ сто- 
личной и провинщальной прессЪ. Въ полЪ 1914 года на страницахь 
‚Туркестанскаго Сельскаго Хозяйства“ А. Грачевъ®) писалъ: „Къ чести 
ея (повременной прессы) и нашей Гордости ею надо ‘сказать, что 
обычно всякая живая и плодотворная идея очень сочувственно при- 
вимается большею частью нашей прессы, независимо отъ ея полити- 
ческаго ‘направления (1). Съ большимъ интеребомь и ‘довъриемъ къ 
новому открыто въ наукЪ отнеслись наши тазеты и въ данномъ 
случаЪ*. 

Конечно, дружный откликъ ‘повременной ‘печати есть’ обществен- 
ное явлен!е вполнф заслуживающее всяческаго внимашя, но невольно 
при этомъ вспоминается и другое общественное явлен!е, также. заслу- 
„живающее внимания, особенно по поводу даннаго спешальнаго вопроса: 

` Въ конц 1913 года въ гор. К!евЪ имфлъ мъсто Всероссйсяй 
Съфздъ энтомологовъ, на которомъ Д Бородинъ“) говорилъ: „Пере“ 
печатки въ газетахъ на. КавказЪ и въ Туркестан взволновали. * обще 
ственное мнъше. Ставилось на видъ „невфжество“ господъ энтомоло- 
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говъ, примвняющихъ устарфлые химическе методы борьбы съ са. 
ранчей. Въ Ставропольское энтомологическое бюро присылались, на- 
примЪръ, вырёзки изъ газеть, въ цЬляхъ освБломленя персонала 
бюро сь новымъ методомъ. Нашелся даже аптекарь, который усилен- 
но добивался у администращи разрёшеня примЪфнить бактерно для 
борьбы взамфнъ химическаго метода въ противосаранчевой кампани 
въ Ставропольской губерни, и такихъ аптекарей найдется въ Росс 
видимо не мало, которые, начитавшись газетныхъ вырфзокъ, возомнятъ 
себя побЪдителями одной изъ египетскихь казней— саранча, и тЬмъ 
боле печально, что лица, имъющия полную возможность серьезнЪе 
озна ‹омиться съ вопросомъ по оригинальнымъ работамъ и пользую. 
щяся авторитетомъ, пускають замбчашя о расходахъ народныхъ 
денег, „которыя тратятся непроизводительно и не достигая цФли на 
уничтожеше саранчи“. : 

Дуъйствительно, можетъ ли энтомологь Кавказа или Туркестана 
поражаться, когда къ нему обращаются съ упреками обыватели, обви 
няющЕе его въ отсталости, въ нежелан!и отстаивать всемфрно инте 
ресы народнаго хозяйства, въ нежелан!и стереть съ лица земли са- 
ранчу разъ на всегда... Можеть ли онъ негодовать на неприлично 
назойливые настойчивые сов$ты весьма благодушныхь обывателей, 
когда подобные же совЪты и сентенщи высказываются столь уважа- 
емыми и близкими по работ лицами, какъ А. А. Ячевск!й?!...7): 

Однако, не взирая на газеты и журналы, Энтомологическй Съфздъ 
вынесь такуо резолюцио: 

„Съфздъ, заслушавъ докладъ г. Бородина, постановилъ, призна- 
вая бактеральный методъ борьбы съ саранчевыми еще не достаточно 
изученнымъ, удержаться оть рекомендовашя его на практикВ до 
всесторонняго изучен этого вопроса при участи спещалистовъ раз- 


личныхъ дисциплинъ“. 


* 
* * 


Хотя послЪдняя публикащя 4’НегеЦе'я") помбчена 1914 годомъ, 
однако, изъ нея нельзя почерпнуть много новаго по сравненю съ 
данными предыдущихъ трехъ его печатныхъ произведенй. 

- Онъ указываетъ, что бактер!я поражаеть изъ саранчевыхь—1) 
Зеваюосетса раПепз (Юкатанъ), 2) Зешеюсегса атемелиа (Аргентина), 3) 
сяорвепиз зр. (Аргентина), 4) Зе вегса регезиа (Европа), 5) Эиго- 
пои пагосеапиз \Алжиръ), а кромВ того муравьевъ 1) З9епорз 8” хеш- 
шиаа (Аргентина) и Айа зех@виз, а’ также какую то гусеницу, вре 
дящую хлопку въ СВасо. Съ другой стороны, пофдавшия больныхъ на- 
сфкомыхъ куры не пострадали, ие заражаются также кролики, свиньи 
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и, повидимому, не заражается человзкъ, однако крысы послЪ вапры- 
скивашя имъ бактер!йной культуры умирали. 

Опыты СЬз6оп“) въ маБ 1912 г, показываютъ, что впрыскивашя 
вЪ полость тфла майскихъ жуковъ (Меоопёва ушеат!5) культуры 
Соссофас ия асе оми оказываются для нихъ смертельными. Вирулент 
ность бактер!й усиливается при пассажахъ. Однако, заражен!е черезъ 
ротъ не приводить къ смерти Шелковичный червь (ВошЪух шой со 
вершенно не подверженъ заразЪ бациллой СоссофасШиаз ас омии; Съ 
самаго начала опытовъ Сашо замфтилъ бактер!альную болфзнь май- 
скихъ жуковъ, независимую отъ Соссоъас их зо огиш, а вызываемую 
особымъ микроорганизмомъ ВасШиз ще!о]оп Вае, который сходенъ съ 
бактерей {’НегеЙе`я, но отличается большей длиной и способностью 
флуоресцировать черезъь 5—6 дней, Эга бацилла губить при впрыски. 
ванйи шелковичнаго червя, но не убиваетъ его при зараженши черезъ 
ротъ. КромЪ того, въ кишечник шелковичнаго червя найденъ еще 
одинь бактер!альный организмь ВасШиз Вошрусв, культура котораго 
не флуоресцируетъ. 

Опыты Рак и Вас”, показали, что въ крови гусениць АгсЫа 
са) а Т, содержится болЪзнетворный. организмъ. СоссорасШиз сафае, близ- 
к къ (06, асг. эта бацилла смертельна для, гусениць АгсЫа са и 
при инъекши и при заражени черезъ ротъ съ пищей (рег 03), она же 
<смертельна для другихъ гусеницъ. напримфръ, для Рог@ежа  сВгузо 
Вова, но совершенно безвредна: для многихъ жуковъ, клоповъ; однако, 
зараженная ею лягушка (Ну!а лгБогеа) умерла, при чемт, ея кровь со- 
держала множество Соссовас из са]. 

Дальньйшя работы, названныхъ учевыхъ!) показали, что лишь 
водные жуки не поражаются этой бактер!ей, всБ же проще жука уми. 
рали. Р1сат и Папе даютъ длинный списокъ насЪкомыхь поражаемыхъ 
Сое садле, изъ которыхъ назовемъ два вида саранчевыхъ — Ерасгопиа 
5тереиз, Ле{@цни аезурйши. и предполагають; 1) что большинство на- 
сЪкомыхъ поражается этой бактер!ей, 2 что бактеря СовсобасШиз 
сзае тождественна съ. ВасШиз фошрусз, описанной Спябой’омъ. 

У непарнаго шелкопряда ‘Гушавыма (Израк) ими была ознаружена 
еще ‘одна’ болфзнетворная бактер!я, Соссоъас ив 1ушапьчае. Эта бакте- 
ря обитаетъ въ кишечник, ея нельзя найти въ крови насъкомыхъ, 
Оть нея умираютъ многя ‚ насъкомыя и лягушка, если бактер!альная 
культура впрыскивается непосредственно въ, кишечникъ. Вирулент- 
ность этой. бактер!и все же, по ихъ мнфнйо, при этомь не вполнБ до- 
казывается, такъ какъ операшя тяжела. 

Р1саг и дис полагаютъ, что вс ВИДЫ Вас ыз сарае, Бошьусв, 
пе] оп ие, 1ушанеще отличаются тёмъ огь СоссорасШаз асеиШогиии, Чго 
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послфдняя смертельна для саранчи при заражеши черезъ ротъ и 
дезопасна для шелковичнаго червя. 

Опыты РаШой!, показали, что среди гусениць бСовупа освгасеа. 
(вредитель артишоковъ) повальная болфзнь вызывается особой бакте 
‘ртей, СоесобасИив Бомупа, которая заражаеть и убиваеть Гушапёма 
Чбраг. Тоть же изслЬдователь выдЪлиль изъ крови гусениць Ругашев 
саги! два вида бактерй ВасШаз ругаиез Ги ВасШив ругатей Ц. 

Опыты” Твошзеп и ГопазВику) въ Южной Африкв съ заражешемъ 
саранчи (7опосегиз с1ераиз) инъекщями культуры (ос. ас югии пока: 
зываютъ, что мноме виды мелкихъ кобылокъ, живущихь вмфстБ съ 
Хопосегиз в]ебаи8, не заражаются пр!емами пищи опрыснутой культурой 
Сов. ас оргии, а’ различные муравьи, пожирающие зараженныхъ боль 
ныхъ и мертвыхъ Иопосегиз @есапз остаются здоровыми. 3 

Наконецъ, заражен!е таракановъ ‘рег оз бациллой Ч’НегеШе‘я не 
удалось Бородину!), а Бабушкинъ") хотя и разилъь на смерть тара- 
кановъ инъекшями культуры Сос. аем4., но не могъь убить ихъ зара- 
женной пищей. 

ВЕБ указанные опыты ясно говорятъ, что среди насБкомыхъ 
весьма многя ‘содержатъ какъ въ крови, такъ и въ кишечник® раз- 
личныхъ бактер!, при томъ весьма часто болфзнетворныхъ, Отличать 
вс виды этихъ бациллъ съ полной несомнфнностью пока не пред- 
ставляется возможнымъ. Нельзя ‘также сказать, что вс5 виды саран- 
чей поражаются Соссобас ив асгЙонию ФНекеПе. 

Невольно возникаетъ вопросъ, во всЪхъ ли случаяхъ обнаружен!я 
патогенныхъ бациллъ въ кишечник саранчевыхъ экспериментаторы, 
а въ томъ ЯислЪ и самъ Неее, имфли дБло съ подлинной бакте- 
р1ей Соссораеиз асмогит ФНегее? з 

Помимо сложности создавшагося положен!я, какъ оказывается, не 
всъ одноименныя данныя разныхъ изсльдователей совпадаютъ, Наи- 
бол" Бе ясно вскрывзютъ темныя стороны, пропасти и подводные; камни 
въ этомъ вопросф три. пункта предварительнаго сообщен!я С. С. Ме 
режковскаго!), которые необходимо привести полностью. 

„Г. Изсльдован!е культуръ бацилла {’НегеЙе`я, полученных мною: 
1) изъ Института Ращешга въ Парижф, 2) изъ Аргентинской респу- 
блики и 3) изъ Института Рабеш“а въ АлжирЪ (который весной 
1913 года ставилъ съ ней полевые опыты- въ присутстви доктора 
{НегеЦе'а)—показало, что онЪ представляютъ не одинъ и тоть же, а 
различные виды бактер!й. 

И. Если судить по результатамъь произведеннаго мною бакте- 
р'юлогическаго изслфдован!я сверчковъ, у насфкомыхъ, даже въ отда 
ленныхъ оть кишечника частяхь трла, наблюдается постоянное при- 
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сутстве различныхъ микроорганизмовъ. Поэтому, непрерывные, пас- 
сажи отъ особи къ особи, рекомендованые {’НегеЙе‘омъ для усиле- 
я вирулентности его бацилла, хотя бы для этихъ пассажей примЪ 
нялось не кишечное содержимое, какъ дЪлаетъ ФНегеПе, а кровь нал 
сВкомыхъ,—не исключають возможности зам чы его бацилла другимъ. 

Ш. Въ виду разнообразя имфющихся въ обращени культуръ, 
носящихъ назване ’НегеЙе‘овскихь и отсутствыя строго установлен- 
ныхь данныхъ для того, чтобы считать какую либо изъ нихъ, за 
настоящую, слфдуетъ воздерживаться отъ ихъ примБнешя для прак- 
тическихъ цфлей до тфхъ поръ, пока не будетъ выяснено, сохранилась 
ли еще гдЪ либо такая культура и обладаеть ли она  дЪйствительно 
патогенными свойствами по отношению къ саранчЪ“. 


* я ® 

ДЪйствительно, все это разршается много сложн$е, чмъ. пред- 
полагалось первоначально, но, вфдь, |’НегеШе и баШагдо*) уничтожали 
же саранчу какой то бациллой, а г. А. Грачевъ”), которому Эпизо- 
отологическй Отдъль Императорскаго Института Экспериментальной 
Медицины предложилъ дать инструкцио—планъ работъ для лица по- 
сланнаго въ Бухару, писалъь же въ нашемъ журналь „ Гуркестанское 
Сельское Хозяйство“, что „микробюлогичесяй способъ уничтожен!я 
саранчи не фантазя, а фактъ, близый къ общему признано“, $здилъ 
же онъ въ Алжиръ, гдЪ „имълъ уже полную возможность убЪдиться 
ВЪ томъ, насколько продуктивны и даже блестящи могутъ быть ре 


зультаты опытовъ, если они поставлены умЪфлой рукой опытныхъ 
ученыхъ въ единственныхъ цфляхъ выяснен!я научной истины“?! 


Посмотримъ же, что получалось въ опытахъ и на практикЪ при- 
мЪнен!я культуръ СоесофасШив асмаюгии. 

Въ Южной АфрикЪ близъ Претор!и, въ мЪстности Газроогё баг- 
Чепз, были произведены опыты “Гпошвен’омъ при участи Директора 
Энтомологическаго ОтдЪла Департамента Земледъля ТюпизЪигу!?). Объ- 
ектомъ служила саранча #опосегаз @еваив. Опыты не начинались сей- 
часъ же послЪ отрождевя кобылки, ибо саранчуки были слишкомъ 
малы для экспериментированя. Культура Ооссовасив асм@ гии @Не- 
теШе со всБми наставлешями къ распространению болзни среди са- 
ранчи была получена изъ Пастеровскаго Института, и г. Тношзеп „без 
затруднен слЪдовалъ полученнымь инструкцымъ“. Согласно инструк- 
ци, бактерйя была культивирована въ ‘пептонизированномъ бульон%, и 
черезъ 48 часовь была заражена посредствомъ гиподермическаго 
шприца первая сер!я насфкомыхъ. Вторая сер! была заражена 24 ча- 
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совой культурой, третья серм—52 часовой. Насвкомыя заболфвали. 
проявляя ‘характерный симптомъ—дЪфлались неповоротливыми и испу- 
скали водянистыя испражненя. У ‘умирающихь и ‘мертвыхъ были 
взяты выдфленм, спрессованы на стерилизованномъ часовомъ стекл, 
смфшаны съ почти равнымъ количествомъ дистиллированной воды; 
одного куб. сантиметра этой смёси было достаточно для инъекщи 
десяти насзкомымъ; впрыскиван{е всегда производилось между сегмен- 
тами брюшка насЪкомаго. Въ’ контрольныхь опытахъ впрыскиване 
дистиллированной воды не давало патологическихь эффектовъ. ПослЪ 
12 перепрививокъ’не было замЪътно усилен!я вирулеёнтности бактерй 
и потому было рьшено не пользоваться полученными культурами для 
опрыскиван!я растительности, а начать снова усиливать пассажами 
вирулентность первоначальной культуры изъ Пастеровскаго Института. 


Рядомъ послфдовательныхь пассажей удалось всетаки ‘усилить 
культуру, но было замфчено, что послЪ третьей . перепрививки, когда 
смерть насфкомаго слфдовала черезь 6 часовъ посль инъекщи бакте 
рЧальной культуры, усиленя вирулентносги не происходило, Культурой 
отъ 8 сер насзкомыхьъ были смочены персики, идуцие въ пищу са- 
ранчЪ юпосегиз @езаиз; изъ 10 насъкомыхъ одно умерло черезъ 2 дня, 
а три черезъ 3 дня. Такой же неудовлетворительный результатъ по- 
лучался и при повторешяхъ опыта въ другое время. 

Какъ въ первомъ опытЪ, такъ и во второмъ зараженныя особи 
находились въ соприкосновеши со здоровыми, при этомъ во второмъ 
опыт нфкоторое незначительное количество здоровыхъ оказалось 
зараженнымъ. 

ПослЪ 10 пассажа культурой СоссоьасШиз аемаюнь была опрыс- 
нуга растительность въ Юазроог ФегЧепз; кобылка, размножившаяся 
здЪсь въ массь, въ моментъ опрыскиван откладывала яйца и спари- 
валась. Опрыскиваше произведено въ 6 различныхь мёстахъ. на. пло- 
щади въ общей сложности въ 400 кв. ярдовъ. 

Мертвыя кобылки были замчены. Тнотзей'омъ черезъ нБсколько 
дней, а черезъ 12 дней Гопаяъигу и 'Твошяеп установили, ‘что боль- 
шинство кобылокъ продолжаютъ здравствовать, хотя и встрчаются 
мертвыя, но преимущественно самки, уже отложившя яйца, т; е. осо- 
би, которыя, закончивъ свою жизненную задчу, умираютъ нормаль 
нымъ порядкомъ, 

Тоцизрику не отрицаетъ, что трупы зачастую содержали большое 
количество бактерй, и причиной смерти саранчей, стало быть, могли 
являться бактер!и: 

Черезь 6 и через 8 недъль попадались мертвыя и больныя осо’ 
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би, число живыхъ весьма значительно сократилось, но Тоцизригу. отмЪ- 
чаеть, что наибольшее количество живыхъ, по странной случайности 
онъ встрфчаль какъ разъ на опрыснутыхъ кустахь, а почти всЪ 
мертвыя особи должны были къ этому времени умереть естественной 
смертью. Затмъ ТопазЪигу отмЪчаетъ, что друйе виды мелкихъ ко: 
былокъ совершенно не заражались ни отъ соприкосновения съ боль- 
ными 7опосегаз, ни оть употреблешя зараженной пищи; пожиравиайе 
трупы Яоносегиз муравьи оставались здоровыми, несмотря на то, что 
трупы кишфли бациллой. 

Неудача опыта объясняется ТоцазВигу отчасти дождями, смываю 
щими культуру бактери съ опрысканной растительности, отчасти же 
тЬмъ обстоятельствомъ, что въ перолъ спариваня и кладки янйць 
саранча чрезвычайно мало ФЪстъ, 

Каковы же выводы” ТоцавБигу? 

Онъ приходитъ къ заключено, что неудовлетворительность опы 
товъ не есть еще доказательство ‘полной непригодности бактёр'аль- 
наго метода борьбы съ’ саранчёй: Но при всемъ этомъ несомнЪвно 
одно, —бактертальный мётодь въ силу особыхъ требован!й своей при 
ложимости на’практикЪ нё сможетъ занять доминирующаго положе- 
ны среди другихь методовъ борьбы. 

Въ самомъ дфлЪ: 1) мышьяковиетые препараты можно разослать 
куда угодно до начала работь и хранйть гдф угодно на мфстахь ра- 
ботъ, вирулентная бульонная культура должна употребляться черезъ. 
1—2 дня по приготовлени, стало быть на мЪстахь работъь потребу- 
ется оборуловане спещальныхь лабораторий; 2) опрыскивать мышьяко-- 
вистыми препаратами можеть всяк й человЪкъ, въ любомъ мЪстЪ, гдь 
есть саранча, а ‘пойучать путёмъ пассажей вирулёнтиую культуру 
должно лицо, обладающее хотябы элементарными свфдьМями по 
бактероломи и необходимыми спещальными приборами, мало того, 
для успха дзла необходима и комнетентная научная помощь; 3) глав- 
ное же препятств!е ВЪ ТОМЪ, ЧТО опрыскиван!я ведутся съ момента 
отрожденя саранчи, а приступать къ пассажамь приходится тогда, 
когда саранча уже подростетъ, а посл того требуегся до двухъ не- 
дъль для. приготовлешя культуры надлежащей вирулентности; такимъ 
образомъ, уничтожеше саранчи по необходимости сильно запоздаетъ. 

Къ выводамъ ГоплеБигу позволимъ себъ добавить, что мы имЪ- 
емъ, напримръ, въ Туркестан въ иные годы громадныя площади, 
пораженныя саранчей, мальйшее промедлене въ началЪ работъ не 
позволить уничтожить массы саранчи на тфхъ мЪстахъ, гдф саранча 
значится „неззрегистрированной“; въ особенности это имфетъ силу, 
если принять во внимаше, что болфзнь не передается массамъ саран- 
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чи на большия разстоянй съ молненосной скоростью, стало быть при 
`УчетЬ времени необходимо считаться съ перодомъ распространешя 
заразы, а саранча (мароккская кобылка) 3—4 возраста уже предста: 
вляетъ серьезную угрозу посфвамъ. Мы стремимся уничтожить ко- 
былку въ первыхъ возрастахъ, пока она еще не тронулась въ по- 
ходъ, летная же саранча, откладывающая кубышки, уже успЪла при- 
нести весь вредъ, какой могла въ данный сезонъ. 

Мы остановились боле продолжительно на опытахъ Тьотзен’а и 
ТюцавЪшгу потому, во-первыхъ, что въ истор!и вопроса они являются 
столь же классическими, какъ и опыты 4’НегеПе’я, а, во вторыхъ, па- 
тому, что опытъ производился энтомологомъ, хорошо знакомымъ ‚съ 
саранчевыми работами, ясно учитывающимъ выгоды и невыгоды ме- 
тодовъ истреблешя, а не бактер!ологами только, которые подъ часъ 
не имЪютъ яснаго понятйя о практикующихся способахъ веденя са 
ранчевыхъ работъ. 

м х р 

Посмотримъ теперь, что было сдфлано для разрфшеня вопроса 
о бактер!альномъ метолЪ въ Россм. 

Ветеринарный врачъ Бабушкинъ!“) издалъ брошюру на основаши 
инструкщи ФНегеЦе`я, гдЪ говоритъ и о своихъ опытахъ надъ тарака- 
пами Оказалось, что тараканы хотя и мруть при впрыскиваняхь 
культуры СоесобасШиз аегибогши, но не желаютъ принимать мокрой 
отравленной пищи. Хотя бактер!альнымъ методомъ нельзя уничтожить 
даже таракановъ, какъ явствуетъ изъ опытовъ Бабушкина, но зато, 
по его мнЪнио, 'СоссовасШиз астогиш, какъ возбудитель повальной 
болфзни прямокрылыхъ (О’орйега кешища), долженъ губительно дьй 
ствовать на ‚гусеницъ саранчи“*), и вообще такой „микологический“*) 
методъ* имфеть разныя преимущества передъ опрыскивашями, о 
которыхъ, кстати сказать, онъ имЪетъ весьма неясное и сбивчивое 
представлене На доклад Энтомологическому СъФзду въ МевЬ Д. 
Бородинъ говорилъ про Бабушкина: „..а опыты онЪъ ставилъ по при 
глашенио Нам стника Кавказа въ Бакинской губ. и Дагестанской обл., 
и, какъ видно изъ доклада, прочитаннаго на Тифлисскомъ СъЪздь, 
Естествоиспытателей, результаты опытовъ чуть ли не блестящие .. 

Остается пожелать г. Бабушкину дальнфйшихь успьховь и по- 


*) Выражеше вцолнЪ аналогичное „ципленку крокодила“ или „утиному 
тёленку“, 

*®) Микологическ методъ —методь борьбы съ наефкомыми помощилю паразиты 
ныхъ грибовъ, а не бактер!и. 


= 
жалЪть, что результаты его опытовь нё получили признаны, ‚ хотя 
именно успёшные опыты являются счастливыми исключешями, О ра. 
ботахъ г. Бабушкина въ Акмолинской области намъ,. къ сожальнио, 
ничего не извЪстно, ` 

Въ высшей степени интересны наблюдешя и опыты энтомолога 
Бородина?" , произведенные лЪтомъ 1913 года, Культура Соесорае $ 
ас огий была получена имъ отъ С. С. Мережковскаго. изъ бактер!о- 
логической сельск.-хоз. лаборатори при Г. Управлеши Земледьля и 
Землеустройства. Еще зимой, провфряя и изучая свойства Соссовае ив 
лег ош. онъ пробовалъ экспериментировать съ двумя видами та- 
ракановъ, которыхъ не удавалось заразить черезъ пищу. Любопытно, 
что усиленная на одномъ видЪ культура не являлась усиленной для 
другого, въ практическомъь отношени это обстоятельство весьма 
важно, 

ДБло въ томъ, что ко времени борьбы съ саранчей можно бы 
усилить вирулентность бактер!и на какомъ либо насБкомомъ, чтобы 
не теряя времени привить заразу саранчукамъ, пока они не тронулись 
еще въ походъ. Если же выводить въ термостать молодыхь саран- 
чей заблаговременно, съ цьлью приготовить вирулентиую культуру въ 
достаточномъ количеств% къ началу саранчевыхъ работъ, то и тутъ 
приходится сталкиваться съ весьма существеннымъ, чтобы не сказать 
непреодолимымъ, препятствемъ. Въ опытахь г Бородина при искус 
ственномъ оживлен!и яичекъ перелетной саранчи (Расвубу ив пиштабо- 
из) оказалось, что саранчуки и безъ операщи впрыскиван!я бакте 
раиной культуры выживаютъь очень плохо, и, стало быть, корректи 
ровать степень вирулентности культуры такимъ объектомъ нельзя. О 
плохой выносливости искусственно вызванныхь къ жизни личинокъ 
мароккской кобылки (Знишопо! ие тагоссапиз) еще раньше сообщалъ 
В. И. Плотниковъ*). 

Такимъ Образомь, предварительныя зимня наблюденя г. Боро- 
дина показали, во-первыхъ, что невозможно заранзе приготовить 
суостратъ для вирулентной бактер!альной культуры изъ того же вида 
саранчевыхь, съ которымъ надлежить бороться, а, во-вторыхъ, эти 
работы ясно поставили вопросъ—дЪйствительна ли наивысшая степень 
вирулентности бактер!альной культуры, достигнутая пассажами на 
одномь вид наськомыхь для другого вида, 


Въ своей статьЪ „Дъйстве бактери д’Эрелля на перелетную 


*) В. Плотвиковъ. Наблюдешя. надъ оживленемь яичекь мароккской кобылки 


вЪ искусетвенныхь услошаяхь и предподожительные выводы; „Гуркостанекое Сель- 
ское Хевяйство“. 1912 г, № 1, 1 г 
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саранчу“ г. Бородинъ") подробнзйшимъ образомь описываеть’ обста | 
новку опытовъ. Чтобы не растягивать изложешя я позволю себф вы: 
пустить это описаше, указавъ лишь на то, что техника. рекомендо. | 
ванная самымъ 4'НегеИе'емъ, исключаеть возможность’ оперировать св 
‘чистыми культурами РЕ. Неее полагалъ что въ кишечникЪ саранчи 
находится „почти чистая культура“  СоссорасШиз  аегиНогим и потому 
рекомендовалъ просто употреблять при пассажахъ содержимое кишеч- 
ника, не задумываясь падъ выдфлешемъ буквально чистой культуры, 
а это въ сущности должно бы быть буквально ‘недопустимо. Ясно 
сознавая все это, Д. Бородинь все же поступалъ въ этомъ отношени 
согласно инструкщи самого, {`Неге|е’я. 

Выводы, къ которым» ‘пришелъ онъ, продфлавъ три группы се 
рй пассажей, сводятся въ общемъ къ слфдующему. ‘СоссорасШив аси! 
Ч озиш при введеши инъекшями въ полость тфл: саранчей (Расвубушв 
еомиа, Осйа]еиа тиотоРаветаеия, Эбангопов8 пагоесавия; Атбурега Пау- 
соза, Тшейы$ пипл) является для нихъ губительной; симптомы бо 
лЪзни—параличъ конечностей, темныя иногда жидкя выдзленя, со- 
держашия Соссорасе!аз асгиПогииу при первыхъ пассажахь умираютъ не 
вс насЪкомыя; пассажи на живыхъ насЪкомыхь ведутъ къ усиленио 
вирулентности баклер!; быстрота наступлемя смерти зараженных 
насфкомыхь зависить отъ количества введенной культуры и отъ 


температуры. 
Вполнф вирулентной культурой опрыскивался кормъ саранчей 


въ замкнутомъ пространств въ садкахъ, при этомъ погибало 58 проц. 
черезъ трое. сутокъ въ одномъ опытБ и 50 проц. черезь 5 дней въ 
другомъ опыт; остальныя особи продолжали здравствовать. Резуль 


татъ нельзя счесть удовлетворительнымъ: 
Тремя литрами 24 часовой бульонной культуры опрыснуты ка- 


мыши у Вшиваго озера близъ Ставрополя, черезъ 2\/2 недЪли на мЪ. 
сть опрыскивашя были найдены трупы, но благодаря богатству флоры 
кишечника павшихъ г. Бородинъ не обнаружилъ Соссорае из ас отит. 
„Черезъ 1'/з мЪсяца, когда происходило спариване, трупы черезчуръ 
обычная вещь, чтобы сдЬлать какой либо выводъ“. О своемъ опытЬ 
лучше всего говорить онъ самъ: „Результаты, словомъ, неопредфлен- 
ные и вопросъ ждетъ дальнфйшихъ изслфдован!й“... 

Чрезвычайно важное предварительное сообщен!* С. С. Мержков- 
скаго!) нами приведено уже почти полностью, надо полагать, въ 
ближайшемъ будущемъ будуть опубликованы весьма цфнныя наблю- 
деня этого бактер!олога. у 

КромЪ всего разсмотрЪннаго остается сказать нЪсколько словъ 
о работахъ того таинственнаго „лица“, которое, по сообщению г. А. 


= 


Грачева, было командировано „Эпизоотологическимь Отд%ломъ Импе- 
раторскаго Института Экспериментальной Медицины“ по приглашению: 
„агрономической части въ Бухарскихъ владЪяхъ“ и которому г. Гра- 
чевъ выработалъ „на основан!и своего знакомства съ культурой С. асг., 
его свойствами и методикой лабораторныхъ работъ съ насБкомыми 
инструкцию планъ работъ“. 

„Лицо“ это оказалось бактер!ологомъ г. Пономаревымъ!“), кото. 
рый въ Ширъ-АбадЪ ставилъ опыты, при чемъ опыты заражен!я черезъ 
кормъ въ садкахъ и въ полЪ „дали неясные результаты“, какъ было 
опубликовано въ юнЪ 1913 г. въ нашемъ журналЪ „Туркестанское 
Сельское Хозяйство“!5), 

По сообщенио же г. А. Грачева?) дЪло надо понимать иначе. 

„Лицо же командированное ‘съ моей инструкщей въ Бухару до- 

носило уже Эпизоотологическому Отдьлу Императорскаго Инст, Экспе- 
рим, Медиц, о начальныхь результатахъ своихъ опытовъ съ культурой 
4НехеЦе’я. Надо сказать, что работать ему пришлось въ очень небла- 
гопрятныхъ усломяхъ въ виду полнаго незнакомства его съ мЪстно- 
сгями саранчевыхъ залежей, отдаленности ихъ отъ жилыхь мЪсгъ, гдЪ 
онъ могь бы помЪстить свои лабораторныя принадлежности, поздняго 
пр!Ъзда въ Бухару и тому подобныхъ причинъ. Изъ донесен!й коман- 
дированнаго туда лица видно, что у него сложилось даже убъждене 
въ полной неудач его работъ. Однако, на мой взглядъ, нЪкоторые 
сообщаемые имъ факты рисуютъ дЪло далеко не въ безнадежномъ 
видЪ, и я лично склоненъ былъ бы болфе оптимистически смотрЪть 
на возможность примБненя въ будущемъь @НегеНе’евскаго метода 
истреблен!я' саранчи въ БухарЪ и по всему Туркестанскому краю“. 

»Самымъ существеннымъ* въ работахъ г. Пономарева г. А. Гра- 
чевъ считаеть то обстоятельство, что микробъ 4’НегеЙе'я оказался для 
мароккской, „кажется“, кобылки патогеннымь а также то, что виру- 
лентность бациллы возростала при перепрививкахъ. ы 

Изъ всего этого „самаго существеннаго“ въ работахъ г. Поно 
марева едва ли можно было вывести возможность истреблешя саранчи 
въ БухарЪ и по всему Туркестанскому краю! Г. Пономаревъ этого и 
не выводить, ибо опыты дали неясный результать, а вотъ г. Грачевъ 
на основани опыговъ г. Пономарева „склонен? выводить. 

Изъ статьи г Грачева) мы узнаемъ о его дЪятельности, напра- 
вленной къ разрЪшенйо интересующаго насъ вопроса, немного. Его 
осаждали разные агрономы предложенями Жхать „въ ту или иную 
область или губерчно для истреблешя саранчи“, онъ отказывался’ 
„наотрьзь*, но согласился „дать инструкцио планъ работъ“ г. Поно- 
мареву и поЪхать въ Тобольскую губ., несмотря на то, что проф. Оме 
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лянскй и проф. Метальниковъ внушали ему „самую строгую осто: 
рожность въ постановкЪ и изучени вопроса, связаннаго съ находкой 
4НегеЙе’я“. Однако, въ Тобольскую губ. онъ не попалъ, а быль ко- 
мандированъ въ Алжиръ посмотрть, какъ работають проф. Сяштене 
(Директоръ Пастеровскаго Института въ Лилл$), д ръ Зегвень (Дирек 
торъ Пастеровскаго Института въ Алжир) и ‚ученый персоналъ Ал: 
жирскаго Института“. Задача, надо сказать, въ высшей степени почтен: 
ная, и большое спасибо, что г. А. Грачевъ подфлился съ нами въ 
журналЪ „Туркестанское Сельское Хозяйство“ кое чЧмъ видфнныме 
въ Алжир%. 


* * 

Что’ же было въ Алжир? Г. А. Грачевъз) намъ сообщаеть. „Въ 
самое’ послЪднее время’ открыте 4’НегеЙё'я, въ смыслЪ практической’ 
его благовадежноети (курсивЪъ нашь), получило небжиданное длЯ’ нась 
и самого ФНекеНея эмпирическое подтверждене со стороны весьма 
авторитетныхь' въ наук лиць и учрежден" ,‚..Онъ ‘самъ (@НегеПе) 
получилъ изъ Алжира извЪщене, что тамъ были произведены опыты 
съ его бактерной' культурой въ двлв борьба съ марокнсной кобышкой,, 
и что опыты эти увёнчались полнымъ н несомн®ннымь убпхомъ- 
(курсивъ нашьъ), 

„По мнЪфнНо названныхъ авторитетовъ въ наукЪ (Сашейе и ег 
вен), провфрка, произведенная ими въ апрфль—маЪ м$сяцЪ этого 
года (1913), блестяще подтвердила практическую благонадежность 
микроба {’НегеПе’я въ дёл истреблен:я мароккской кобылни; и проф. 
СОашейе вызываль {/НегеПе‘я“въ Алжиръ для’ подготовки къ будущему 
году плана массового истребтеня саранчи по новому способу“ (кур 
сивъ нашъ). 

„До сегодняшняго дня я имфль уже полную возможность убъ 
диться въ томъ, насколько продуктивны и даже блестящи могутъ быть 
результаты опытовъ (курсивъ нашъ), если они поставлены умЪлою 
рукой опытныхь ученыхъ въ ецинственныхъь цзляхъ выясневшя науч 
ной истины“. 

Затфмъ г. А: Грачевъ объщаетъь подьлиться „съ роднымъ ему 
Краемъ“ всфмъ, чмъ богать Алжиръ —поиродой, бытомъ жителей, 
типами сельск.хоз. культуръ и т. д. Прошло 1'/з года, время вполнЪ 
достаточное для того, чтобы сообщить, по крайней мБрЪ, объ ула: 
чахъ алжирскихъ опытовъ Бегреш въ 1913 году. 

Объ этомъ мы узнаемъ изъ другого источника"). Для наблюденя 
опытовъ д-ра Зегаеш правительствомъ былъ посланъ Директоръ Зе- 
мледьшя провинщи Отаи г. Уегшей, который опубликоваль отчеть о 
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произведенныхъ въ Тазтешаге опытахъ д-ра Зегаепба съ Соссобае из 
аси@огии @НегеЛе, 

Изъ кубыщекъ Э!ашгопойв шагоседица, отложенныхъ прошлой 
осенью, вышли саранчуки, д-ръ Зевтень удостовфрился, что они здоро- 
вы и свободны отъ (ос. ас югии. Одной сери саранчуковъ была 
впрыснута бульонная культура. 00; зсг.. а другой серйи впрыснули 
чистый бульонъ. За исключешемъ 2—3 иммунныхъь особей (противу- 
стоящихъ зараз), всЪ саранчуки первой сери. погибли, а въ другой 
контрольной сери всЬ остались живы, Изъ больныхъ особей бралась 
кровь, содержащая (ос, зем ютша (не содержимое кишечника!), и бак- 
тер!альная культура послфдовательно перепрививалась черезъ 14 серй 
насъкомыхъ, такая усиленная культура убивала саранчу черезь 7 ча 
совъ, дальнъйшая перепрививка не усиливала ‘вирулентности ‘бакте 
ри. Въ болфе позднихъ опытахъ уже со взрослыми кобылками. въ 
Ваш Оши! Зегиет повышаль вирулентность культуры до такой степе» 
ни, что срокъ ея дЪйствья при. инъекщи равнялся одному часу, 

П’НегеИе говоритъ, что при опрыскиваши травы культурой 006: 
зсг. заражается и погибаетъ 95 проц. саранчи, въ опытахъ же. Зегеепь 
черезъ нЪсколько лней посл опрыскивашя живыми оставались 95. проц. 

Опрыскивать всю площадь занятую саранчей бульонной культу» 
рой Сое. асг., конечно, нельзя, и П"НегеЙе говоритъ, что вполн доста- 
точно опрыснуть небольшую, площадь, чтобы заразить черезь пищу 
лишь передше ряды движущагося полчища, а отсюда зараза распро- 
странится по. всему скопленйо саранчевыхь: Зее выполняеть это 
задан!е, черезъ зараженное мЬсто проходятъ отъ 100,000 до 500.000 са 
ранчуковъ, но количество мертвыхъ ничтожно, и при томъ можно 
полагать, что причиной тому могли быть и птицы. 

Чфмъ же объяснить противорБ\е между опытами ФНекеШе`я и 
опытами Зегжепь Директора Пастеровскаго Института въ АлжирЪ? 
Небрежностью? „невъжественностью“? А. Грачевь всЪ неудачи объ 
ясняетъ „невЪжественностью“ исполнителей и „ужасными условями“. 
Если въ АргентинВ работаеть самъ ЧНегеЦе —ему сопутствуеть бле- 
стящй успьхъ, если тамъ же работаютъ мЪстные дЪятели, агрономы — 
опыты даютъ отрицательный результать, это обстоятельство, по Гра 
чеву, объясняется „невзжественностью“, 


А вотъ Уемвей и Зегиене объясняютъ явное противор ще опытовъ 


ФНегеПе'я и бегаеш’а слБдующими соображенями, 

1) Гнь ТНееПе могъ быть слишкомъ легковЪренъ и насвкомыя 
могли умирать совершенно независимо отъ Сассорае из астиНогии, на- 
ходимаго въ ихъ тфлахъ. 

'2) Противорше могло быть слъдстыемъ того факта, что @’НегеЦе 
производилъь опыты съ бе юсегса раЙенз и $. рагапеп$. 
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3) Онъ бралъ взрослыхъ кобылокъ, а не саранчуковъ въ раз- 
ныхь возрастахъ; взрослое же насБкомое, выполнивши свою жизнен - 
ную функщю и близкое къ естественной смерти, конечно, меньше 
способно сопротивляться дфйствйо бациллъ. 

4) Наконецъ, успЪхъ {’НегеЦе'я въ Аргентинф быть можетъ объ- 
ясняется тфмЪ, что тамъ, гдф онъ работалъ, климатъ жарче и влаж. 
нЪе, чфмъ въ Таитетатеь а эти факторы играють важную роль въ 
жизни насъкомыхъ. 

Все же д-ръ Зегиен не отказывается отъ мысли продолжать экспе 
рименты въ надеждЪ на достижеше практическаго результата. 

Въ Анналахъ Пастеровскаго Институга!) и самъ Зегиепё и 1Ле- 
Ыег сообщаютъ о результатахъ алжирскихъ опытовъ. 

Задачей опытовъ являлись отвЪзты на три вопроса: 1) способна 
ли бактер!я 4`НегеНе‘я, вирулентная для Зе юсегса, оказаться. доста- 
точно вирулентной для Эваигопойиз? 2) позволяютъ ли климатическя и 
проч. услов!я Алжира распространять патогенную бактер!ю въ мЪста 
размножен!я саранчи? 3) способны ли зараженныя тЪла 5аитопойив пере. 
дать заразу здоровымъ? 

Оказалось, что инъектия культуры бое. асг. въ полость тфла уби- 
ваетъ З{аигоповиз тпагоссапиз и что опрыскивания культурой Сос. асг. ра- 
стительности въ мЪстахъ обитаня саранчи давали нкоторую незна- 
чительную смертность черезъ н$сколько дней, но дальнфйшее распро- 
странене заразы ничтожно. ‹ 

Насколько можно понять и Уегшей, и Зегыеть, и ТЛемыег говорятъ 
въ одинъ голосъ © полной неудачв бактер!атьнаго метода уничтоже- 
н!я саранчя въ Атжир®, но ужъ никакъ нельзя вывести изъ ихъ со- 
общенй блестящее „подтверждене практической благонадежности 
микроба @’НегоЙея въ дфлЪ истреблешя мароккской кобылки“. Для 
всЪхь присутствовавшихъ при опытахъ Зегоепа въ АлжирЪ резуль- 
татъ былъ вполн® ясенъ, кромЪ г. Грачева! 

ГдЪ же на земномъ шар происходило „уничтожене“ саранчи 
| бациллой? Работающий въ Англо египетскомъ Судан г. Кше") со- 
общаетъ, что изъ всфхъ методовъ борьбы съ саранчей (Лемайии ре- 
уевтинии ОНУ) наиболЪе пригодными оказались такъ называемыя отра 
вленныя приманки*), употреблеше же Соссораеик аегиомии и грибка 
Ешриза ту принесло столь же мало пользы, какъ, напримфръ, пугаше 
| шумомъ летящей саранчевой стаи. 
| Г. Маскте”), описывая различные естественные факторы, могуще 
оказать втян!е на размножене саранчи на Филиппинскихъ островахъ 
(Рае убУш8 пистаюмо4ез К.) упоминаеть и о Соссорае ив асом; куль- 


* Объ отраваенныхъ приманкахъ говорится въ конц нашей статьн. 
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тура этого микроба, доведенная въ лаборатории до тахрииии' а виру- 
лентности, оказалась ‚безсильной сколько нибудь распространить за- 
разу въ массахъ саранчи. 

Итакъ, если вЪрить результатамь алжирскихъ, Южно африкан- 
сКихъ, ставропольскихт, бухарскихъ опытовъ, если вЪфрить сообще: 
ЯмМЪ съ Филиппинскихь острововъ и изъ Англо-египетскаго Судана, 
т> приходится заключить пока о полной практической непригодности 
метода 4 НегеЦе'я для уничтожения саранчевыхь въ настоящее время 
и въ томъ ВидЪ, „въ, какомъ онъ нынь ‚рекомендуется и практикуется, 
На основали всего изложеннаго съ полнымъ правомъ можно сказать, 
что утвержденя вродф—, микроб! ологический методъ уничтожения . са- 
ранчи не фангазя, а факть, близёй къ общему признанио“, —всЪ 
подобный у утверждены ор вносятся съ цёлью произвести „въ род- 
номъ Краю“ впечатльше б лымъ цвЪтомъ кожи въ землЪ Кабилловъ.., 
р заявление бактертолога с. Мережковскаго 0, ти» что. не 
асе огши и обладаеть лу ли она ДЪЙйствительно патогенными ея 
19 отношению къ, саранчф —это, заявлене, продиктованное глубокимь 
изученемъ свойствъ новооткрытыхъ микроорганизмовъ, прюобрЪтаетъ, 
въ нашихьъ глазахъ особенно важное значеше. ` 

Преждевременно говорить серьезно, что по легкомыслию @НегеНе 
предложилъ причиной массовой гибели саранчи считать Соссобас Ш 
астиогииь Быть можеть посл всесторонняго изученя. вопроса можно 
будеть, использовать и‚бактерло въ борьбЪ (съ. саранчей, но и тогда 
этоть методъ будегъ, повидимому, лишь побочнымь методомь, такъ 
какъ прогрессъ методики борьбы съ саранчей идетъ мимо усложне 
ШЙ техники. Во всякомь случа въ настоящее время во всфхь пяти 
частяхь свфта нфть и не можеть быть рЪчи объ уничтожеши саранчи 
бациллой, ставятся лишь опыты, и при томъ, какъ видно, всфмъ имъ 
сопутствуеть неудача, такь какъ единственный (кромЪ Бабушкина) 
завЪдомо удачливый экспериментаторъ  самъ, Ф 'НегеЦе, если можно 
вЪрить г, Грачеву, возвратился изъ Аргентины посл работъ 1913 г. 
„обезкураженнымъ“ .. и 3! 

Сколь ни странно, но въ дЪлЪ борьбы съ саранчей лишний разъ 
оправдывается общее положене: „Къ простБйшему приходятъ подъ 
конецъ“. 

Закончилась эпоха многоверстныхь канавъ, давилокъ, сжигалокъ, 
вБниковъ, выкапываня кубышекъ и проч. Химическй методъ, методъ 
опрыскивашя безразл Бльно царитъ въ „саранчевомъ, ДЪлЬ*. Б/ологи- 
чес методъ, проявляющийся въ различныхь формахъ, то. въ вид 
заражен!я, саранчи энтомофторовыми грибками, то въ вид всяче 
скаго покровительства паразитамъ саранчи изъ мГра насъкомыхъ, 
то въ видЪ заражешя бациллой—временами гордо  поднима- 
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етъ свою голову и презрительно киваеть на опрыскиваня, однако 
дальше щирокихь теоретическихъ перспективъ въ этомъ направлени 
дЪло не пошло, 

Методъ опрыскиваши прогрессировалъ изъ года въ, годъ; въ 
самомъ дЪлЪ, можно ли сравнивать первоначальные ранцы Вермореля 
съ послфдующими 25 ведерными конными мощными опрыскивагелями 
того же Вермореля или Платца? Парижская зелень ‘уже сослужила 
свою почтенную роль и вытЪснена болфе удобными инсектисидами. 
Въ настоящее время приходится отчасти радоваться этому обстоятель 
ству и по другимъ основанямъ. Дфло въ томъ, что парижская или 
швейнфуртская зелень доставлялась къ намъ преимущественно изъ 
Германи, а требующйся нынЪ мышьяковистокислый натрй можеть 
ввозиться въ достаточныхь количествахь изъ Англ. 

Употреблеше раствора мышьяковистаго! натр!я оказалось въ свое 
время большимъ усовершенствовашемтъ, а прибавка патоки ‘(меляссы) 
къ мышьяковистому препарату и употреблеше готоваго ;локубтисида* 
были, можно сказать; ›послёлнимъ словомъ“ техники саранчевыхъ ра- 
ботъ. Быть можеть возможны еще очень мнойя усовершенствован 
въ техникь опрыскиван!йЙ, но... сколь это ни странно, можетъ случиться, 
что, опрыскиваня вскорф отойдутъ на заднйЙ плану! 

Въ самомъ дьлЪ, методъ опрыскиванй ри ббябшихь саранче- 
выхъ работахъ имфетъ все же много недостатковЪ, НапримБръ, ‘гро- 
мадная стоимость аппаратовъ при очень большомъ ихъ числЪ; частая 
ихъ порча, поломка, выписка частей изъ за границы и проч. Даже и 
тоть фактъ, что большинство ранцевыхъ (вс „Автомаксы“, „Платцы“) 
аппаратовъ послфднихъ конструкщй выписывается изъ Германи не 
говоритъ въ, ихъ пользу теперь и въ ближайшёмъ будущемъ. Что 
касается конныхъ аппаратовъ, то большинство ихъ работаёть у насъ 
въ Туркестан (350 аппаратовъ только на 3 области; Не считая Семи: 
рЪченской, Закасшйской обл. и Бухарскаго Ханства) и они всЪ про. 
исхожденя французскаго (системы Вермореля, „Сапомъ“ и проч.), но 
въ Европейской Росси и конные’ аппараты германскаго происхожде 
ня. Такимъ образомъ, сама реальная дЪйствительность заставила 06- 
ратить вниман!е энтомологояъ на методы, замфняюще ‘опрыскиван!я. 


Чьмь же можно замЪнить опрыскиваня? Отравленными при 
манками. Сама по себЪ эта идея далеко не нова; отравленныя при 
манки давно уже употреблялись въ Южной АфрикЪ, въ Египть; въ 
настоящее время отравленными приманками пользуются весьма широ- 
ко въ СЪверо-Американскихь Соединенныхь Штатахъ. Для прима 

нокъ употребляли самыя различныя вещества: въ АфрикЪ отравляли 
патоку мышьяковистыми препаратами и, окруживъ поле защитной 
канавкой, вливали туда отравленную патоку; саранча травилась и 
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умирала, а трупы ея, будучи сладкими, охотно пожирались новыми 
пар\\ями насЪкомыхъ, которыя также отравлялись; въ (Судан ско 
шенную траву мочили въ растворз мышьяковистаго натр!я съ пато 
кой (1 ф. Ма НАЗОз и 4—11 ф. патоки въ 12 галлонахъь воды); въ 
АмерикЪ употребляли отруби, смоченныя мышьяковистымъ натремъ, у 
насъ, въ ТуркестанЪ, прибЪгали иногда къ помощи „защитныхъ по- 
лосъ“ изъ отравленной мышьяковыми препаратами люцерны, снопы 
люцерны развязывались и разбрасывались полосой вокзугь угрожа- 
емыхъ нашествемъ саранчи посЪвовъ. 

Опыты 1914 г. въ Ставропол съ отравленными приманками явля 
тотся буквально примфромъ достойнымъ исдражан!я. 50 ф. отрубей 
смачивались 3 ведрами воды съ 1 ф. мышьяковистокисл.го натрия, 
затьмъ рабочфй бралъ рыхлое тфсто изъ отрубей и, подобно сЪятелю, 
разбрасывалъ отруби по полю; указаннаго количества было вполнЪ 
достаточно на 1/з десятины (американцы утверждають, какъ говоритъ 
энтомологь Уваровъ*), Что этого ‘количества хватаеть “на затравли 
ваше площади въ 5 десятинъ). По подсчету Уварова, стоимость затра- 
вливаня одной десятины выражается въ суммЪ 60—70 коп; Такая же 
приманка съ патской обойлется вфроятио н$сколько дороже, но, вЪдь, 
и привлекательность, приманки для саранчи въ этомъ случав выше. 
Въ конечномъ же счеть-все, это. много дешевле (раза въ 2—3) опры:” 
скиван!й, если принять во внимане стоимость аппаратовъ и проч. 

Съ весны 1915 года, къ сожалнйю, Туркестанъ не можеть пе 
рейти на новый методъ, такъ какъ самая организашя большихъ ра- 
ботъ съ приманками еще не разработана, а кромф того необходимы 
предварительные опыты въ болфе или менфе широкомъ масштабЪ, что 
и явится задачей Туркестанской Энтомологической Станщи въ бли- 
жайшИй сезонъ. Съ другой стороны, прямой необходимости для пере 
хода на новый методъ во что-бы то ни стало въ 1915 году у насъ въ 
Туркестан не ощущается, такъ какъ только въ двухъ складахъ 
„противосаранчеваго имущества*—Черняевскомъ и Ташкентскомь имь 
ется въ запась 665 пудовъ парижской зелени, 1500 ‘бидончиковъ по. 
7\/з ф. „локустисида“, а что касается конныхъ аппаратовъ-опрыскивл 
телей, то Туркестанъ можетъ даже отдать для Европейской Росс 
75 шт. вполнф исправныхъ и почти двойное количество требующихъ 
иЪкотораго ремонта аппаратовъ. 

Энтомологическая Станщя. Декабрь 1914 г. 


И. Севастьяновъ. 


*) Б. П. Уваровъ. Баижайши перспективы въ техныкь борьбы съ саранчевыми. 
„Земаедьльческая Газета“ 1914 г. 


авы 


В. Мальгинъ. 


Опыты богарныхъ посЬвовъ на Зерав- 
шанскомъ опытномъ пойЬ въ 9 и 
19Щ годахъ, 


ТАШКЕНТЪ. 
Типограф!я при Кавц. Турк. Г.Губ. 
1915 г. 
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Поправк 


Страница Строка Напечатано 
1 10 сверху выяснилось влян!е 
ы 14 о и рода пшеницы 
2 ИН 260.2 259.5 164.6 159.2 
5 Въ таблицЪ: 


въ заголовкЪ Цгр. 


въ заголовк% Шгр. 


5 


сз 


Окт и ноябр. 
4 дакабря 


би 5 снизу Раные же весенше посЪ- 
вы (январьскИЙ) дали наи- 
большую всхожесть. 
2 сверху что боронован!е 
71 снизу и 18 мая 
‚8 сверху 
(4 графа) 2.31 
9 сверху (89/0) 
11 ы (9.460) 
5 
и (6.539/0) 
20 я 6 гр. 4,95 
3 ЦО 385 
28 „ 2 ‚, ПоспЪ осад. въ 10с. 
29°. 9 
Е 12 
33 я Ж - 2 


5 и 4 снизу 


12 сверху 
21 3 
9 снизу 
ИЕ 

2 и 1 снизу 
1 сверху 


| 


Г 
} 


Средн. влажн. къ 31 окт. 
ПослЪф осадк. въ 101 мм, 


убыло 6,9 проц, 
119 куб. сант. воды 
около 32,3 пудовъ 


(25 куб. с.) 
мы вычитываемь изъ 
средней влажности 31 


октября послЪ осадковъ 
16 октября и находимъ 


Должно быть 
выяснялось вляНе 
и роста пшеницы 
2602 2595 1646 1592 


Ноябрь 

31 декабря 

Ранше весенн!е посфвы 

(январьсюй) дали ббль- 

шую всхожесть, чЁмъ 

поздне 

что боронован!е и вообще 
уплотнен!е почвы 

и 17 мая 


5.31 
(убыль 8/0) 
(убыль 9.460) 
(убыль 5.63) 
(убыль 6,53°/0) 
4.98 
4,85 
Посл осад. въ 101 мм. 
9 п. 
12 
2 п. 
Средн. влажн. къ 31 окт. 
послЪь осадк. въ 101 мм. 
убыло на 6,9 проц. 
119 куб. саж. воды 
около 323.00 пуловъ 
(25 куб. с.) 
мы вычитаемъ изъ сред- 
ней влажности 31 октября 
послЪ осадковъ въ 101 мм, 
ту среднюю влажность, 
которая была 16 октября 
до осеннихь осадковъ и 
находимъ 
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Опыты богарныхъ поефвовъ на Зеравшанскомъ 
опытномъ нолЪВ въ 1918 и 1914 годахъ. 


Въ 1913 году, для начала работь въ богарныхъ условяхъ, были 
поставлены только опыты съ густотой посЪва пшеницы. 

Посфвъ быль произведенъ въпервый же день работы плуга на 
опытномъ полф—8 февраля. Этоть день, кстати; и’ можно отм$тить, 
какъ день открытя опытнаго поля и’ начала’ работъ на немъ: 

Въ прошломъ 1914 году опыты были нЪсколько расширены, вве- 
дены озимые и зиме посфвы, къ опытамъ съ пшеницей прибавились 
опыты съ ячменемъ; выяснилось влян!е боронованя всходовъ ради 
уничтоженя корки; прибавились къ рядовымъ и друме способы по 
сЪва. Результаты всфхъ этихъ опытовъ представлены въ нижеслфду- 
ющихъ таблицахъ: 


Таблица характеристики развит!я н рода пшеницы. 


1913 г, 1914 г. 
Время посЪва ы .- 8 февраля 17 февраля 
Дней въ перодЪ . Е 26 19 
Всходы . . ь . |6 марта 7 марта 
Кущене. г я .‚ 3 апр$ля = 
Колошене . $ ‚ 3 мая 10’ апр$ля 
Цвфтене : 2 . 6 мая 1 мая 
Молочная спфлость. $ иывлох ато 
Полная спВлость . оозби5г о 
Число дней полной вегетащи 111 103 


Таблица характеристики развит!я и урожайности пшеницы на опытахъ 
съ густотой посзва яровыхъ 1913 и 1914 г. 


ТЯ ПЗ 
Посфвъ рядовой сфялкой Эльворти на дес. 
1. 1020 п. 3 п. 4 п. 5 п. 


Высота стебля въ сант, 41 40 38 30 36 
„Длина колосьевъ въ сант, У 61/2 51] 41 51а 
Число колосьевъ на 1 кв.с. 516 504 493 320 512 


АЛЕ = 


Урожай съ 1 кв. с. въ грамм.: 
соломы д . 058517 556,71 560,3 2471,08 484,9 
зерна . в . 107,78 94,24 63,24 39 108,9 
Отношеше зерна къ соломЪ 1:5,4 1:59  1:8,9 1:63 1:44 
Урожай зерна на десятину 12 п. 1021. 7 п. 4\ п. 121. 


гэта г 
ПосЪвъ рядовой сЪялкой Эльворти на дес. 
11 2 п. З.п. 4 п. 
Высота стебля въ‘сант; 74,8 70:4 70:4 74.8 
Длина колосьев въ сант; 8/ 8 712 7 
Число! колосьевъ’на 1 квис. ‘873 801 927 918 
Урожай съ 1.кво саж. въ грамм 

соломы; . 5 1260,2 259;5 164,6 159,2 

зерна . ь . 918160;:64 3эоЕРЫ5 241,3 244,35 
Отношен!е зернакъ соломЪ' 1:15,2. 1:14,6 1:6,8 1:6;5 
Урожай зерна на дес. въ пуд. ‘18,96 19,72 26,81 27,15 


Опыты 1913 года говорятъ за рфдюЙ посЪвъ, опытъ же 1914 го- 
да далъ результаты’ въ ‘пользу боле густого. Возможно, ‘что въ по. 
слЪднемъ случаЪ оказалъ влян!е близко проведенный арыкъ, питавций 
почву своими ‘водами. Къ сожалЪн!о, влажность на этихъ посЪвахъ 
не опредЪлялась. 

Важн$е этихъ опытовъ, бывшихъ на низменной части поля, дру- 
ге, поставленные на высокой типичной богарф, по изученйо влян!я 
того же фактора—густоты на урожайность. ПосЪвъ 18 февраля мЪст- 
ной пшеницы рядовой сЪялкой Эльворти. При этомъ. одна половина 
опытовъ проборонована по всходамъ французской бороной для уничто- 
жешя корки, а другая оставлена безъ боронован!я. 


Рустота: 


2 пул. 
2 пуд. 
3 пуд 
4 пуд, 


Урожай на дес. соломы: боронован. 69.22 54.27 61,4 55.7 55.21 
неборонован. 73.14 78.87 110,67 95.99 112.1 
Урожай на дес. зерна: боронован. 19.7 16.5 17.5 10.7 1019 
неборонован, 19.2 256 33.13 30.17 12.16 
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Отношеше зерна къ соломв: 
боронован. . х ‚ 1.3.5 113,3 13,5 52 1:54 
неборонован. .‚ . 113.8 ЫЗнуе иФЗина:2 1:93 
ВЪсъ 1.000 зеренъ: боронован. — 24.84 25.6 25.54 2577 25 
неборонован. — 24.8 26.48 23.48 23.08 2376 


Просматривая таблицу и, пока не учитывая вляшя бороньбы 
всходовъ, видимъ, что наилучший результать далъ 21 и 3 п. посфвъ 
на десятину — 33 и 30 пуд, зерна. 


При увеличении высфва сБмянъ до 4 пуд. урожаи зерна падаютъ, 
равно какъ и при уменьшенной дозЪ высфва: въ 2—1 пуда. 


Въ первомъ случаЪ хотя и развивается почти столько же соломы 
‘сколько и при оптимальномъ 21/5 и 3 пуд. посбвЪ, но зерна полу- 
чилось меньше: влаги на созрфваще не хватило. 


Во второмъ случаф, при болфе рфдкомъ посЪвЪ, густота была 
недостаточна для имъющагося запаса влаги. Урожаи соломы безъ 
зерна, на дЪлянкахъ съ различной густотой, представляютъ меньшую 
законом рность, и отклонен!я, вЪроятно, обусловлены какими либо не- 
выясненными факторами. Отношене зерна къ соломЪ на боронован- 
ныхь дЪлянкахь идеть параллельно густотЪ, т. е. чЬмь гуще посьвъ, 
тЪмъ соотвЪтственно меньше зерна и больше соломы. 


Для неборонованныхъ дЪлянокЪъ полной закономфрности въ отно 
шени зерна къ соломЪ не наблюдается. 


Точно также для вЪса 1.000 зеренъ съ дфлянокъ различной гу- 
стоты отклонен! не наблюдается и вЪсъ 1.000 зеренъ въ среднемъ 
колеблется около 25,5 граммъ. 


Сравнивая теперь въ таблиц вляше боронован всходовъ фран- 
цузской бороной, весной послЪ дождей для уничтожешя корки, обна 
руживаемъ, что это вляые, какъ и слЬдовало ожидать, оказалось 
неодинаковымъ для посфвовь разной густоты. Бороньба оказалась 
безполезной для рфдкихъ посфвовъ и вредной для густыхъь посЪвовъ. 
Однако, взсъ зерна на боронованныхъ длянкахъ вышелъ боле 
тяжелымъ. 


Характеристику этихъ опытовъ можно еще дополнить слЪдую- 
щимъ анализомъ кустистости и густоты, 


Е 


Таблица развит!я и нустистости при разлячной густот посфва 


. | 2 пуд.| 3 пуд. | 4 пуд. 


Съ квадр. арш. 


|“ | 


НР 
Ё т |1 2 3|1|2|3 
| 
| 
| 


| | 
Число всЪхъ стеблей. |86/ 11] 104165 ма пе 95| 101 


| 
111 |96] 93 10184 (97 тоо) 
31 


Число кустовъ . . |31 37| 33 35] 31 20 36| 34| 37| 35| 31| 34 4538 
Кустистость . а |238] за| в:2| 38.6 3 268] 3 32.5 3 З] 51 2.29.6 
Средн. кустист. 3 вв] — 25 —|—|28 — | 2.5 
Ср.числовсЪхъ стебл.= 102 | 109 108| — |197 94 
Средн. число кустовъ. | 34| — = 35 =- | 36] | 33 38 


| | о } | | 

Таблица эта опредЪленно говоритЪ въ пользу рЪдкаго посфва; 
чЪмъ рьже посЪвъ, тмъ сильнфе кустистость и больше на единицЪ 
площади стеблей съ колосьями, количество коихъ на густомъ посЪ- 
вЪ, но при слабой кустистости, не компенсируется излишкомъ высЪ- 
ваемыхъ сЪмянъ. 

Опыты со временемъ посЪва дали указан, что богарные посв 
вы при здЪшнихъ теплыхъ зимахъь можно производить въ течен!е 
всей зимы, т. е. въ самое свободное время и безъ особаго риска. 
Воть данныя объ урожайности различныхъ сроковъ посфвовъ. 

О бень ВЯ, 


Ноябрь, 31 декабр, 17 января 18 февр. 


3—2 п. Г й Да ай 
Площадь дЪлянокъ въ саж. . 176 172 148,35 164,5 
Урожай зерна на десятину . 213 54,5 34,25 зал 
Урожай соломы на десятину . 78,9 188,5 102,75 146,2 
Отношене зерна къ соломЪ . 1:3,7 1:3,5 1:3 144 
Вфсъ 1.000 зеренъ . : . 22,88 25,44 24,76 28,68 


По урожаю зерна хуже оказался ноябрьсюй посфвъ; лучше 
всЪхъ декабрьский. Необходимо, однако, оговориться, что здЪсь ска 
залось не только влян!е времени побъва, но и нЪкоторые друге свя- 
занные съ этимь существенные факторы, 

Такъ: земля подъ опытами была (сартовская) сильно засоренная, 
она получила плужную вспашку въ октябрЪ, сорныя травы послЪ 
Этого начали проростать, но къ ноябрю онБ проросли еще не всЪ и 
потому ноябрьскй посъвъ оказался болЪе засореннымъ. Въ декабрь 
сорныхъ съмянъ проросло больше и посъвъ этого срока былъ почти 
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чисть оть сорныхъ травъ, такъ какъ предпосЪвной вспашкой сорныя 
травы были запаханы и уничтожены. 

Январьскй и февральск посъвы были совершенно чисты, умень- 
шеше урожая на нихъ по сравненшю съ декабрьскимъ посфвомъ слЪ- 
дуетъ ‘объяснить уже исключительно разлишемъ во времени посЪва. 

Съ другой стороны, на дЪлянкахъ была и разная густота: на 
ноябрьскомъ 2'/з и 3 пуда. На декабрьскомъ 3 и 4 пуда (увеличена 
вслфдств!е рфдкихъ ноябрьскихъ всходовъ и засоренности ихъ). Ян- 
варьскЙ и февральскй посЪвы произведены по. 2\/э пуда. ВысВвалось 
все сошниковой 11 рядовой сЪялкой Эльворти. 

Передъ каждымъ посфвомЪъ производилась вспашка. 

Къ характеристик влян!я времени посфва можно еще добавить 
таблицу густоты и кустистости, учтенную по 3 кв, арш. для каждой 
дЪлянки отдЪльно. 


Таблица развит!я н вустистости для разныхъ сроковъ посфва. 


Окт. |4 дека- | 17 ян- | 18 фев- | 3. мар- 


иноябр.| бря. | варя. | раля. та. 

ИНа дес. 

|2 {2—8 п] 3 пуд, | 2 п, 2/4 п. 223 п. 

т т 
| | | 
Число всЪхъ стеблей. . |981 13) лев 9 1/1е | 93 лзо|14з 10518895] лот 190186 
Число кустовь . . . . |313237|5937 40 40138\40 | 2914534 | 33134 30 
Кустистость 9. 3,541 8.0 2,219, 4 8,2 |2; |3,4'8,5 [3,618.65 | 8,313, 52,0 
Средн. кустистость ^. |8 Во: ва --|-8 в — 
Средн. число стеблей ео — || — |118 — | -— 121 121 -— || "| == 
Средн. число кустовъ . м в |39 36 32 
| 


Вь эту таблицу слЪдуетъ внести поправку, такъ какъ она кон- 
статируеть вляше не только однихъ сроковъ, но и густоты, Поэтому 
на болЪе густомъ посЪвЪ декабрьскомъ получилась малая кустистость. 
Вообще же говоря, кустистость осенняго посЪва (3,6), больше, нежели 
весенняго (3—3,3). Всхожесть, которую можно ставить въ параллель 
съ числомъ кустовъ на кв, аршин, можно считать одинаковой, какъ 
для осеннихъ, такъ для весеннихъ и зимнихъ посьвовъ (принимая 
во вниман!е поправку на густоту). Ранние же весенше посфвы (январь 
ск1Й) дэли наибольшую всхожесть. 

По поводу возможности озимыхъ и зимнихъ посфвовъ надо ска- 
зать, однако, что они допустимы только на чистыхъ отъ сора поляхъ, 
въ противномъ случаЪ, какъ напримфръ при сартовской обработкз, 
посввы эти страшно сильно заростаютъ травой. На нашемъ озимомъ 


= ав == 


раннемъ пос5в% по однократной вспашкЪ туземнаго сорнаго поля къ 
18 февраля было на одномъ квадратномъ ‘аршинв слБдующее коли- 
чество ‘сора по’сравненно’ съ другими полями: 


т, Число ВЪфсъ ихъ ВЪсъихъь  Влаж- 
НАЗВАНИЕ УГОДИ, „, въ сыромъ сухой. ность ра- 
растенй  видЪ массы = стевй 


Въ граммахъ. 
На раннемъ озимомъ’ посёвЪ: 


сору : 224 243,9 51,8 21,2450 
пшеницы. 21 15,6 4,5. 28.8 „ 
На позднемъ посввЪ сору о. 40 39,72 81 20,4 „ 
На сартовскомъ непаханномъ 
полЪ сору. . - Е 243 168 38,9 23,1 


т 

Въ числ сора преобладаеть шаинать и колючка“(не верблюжья); 
виды ихъ еще не опредфлены: изъ другихъ рЪже встрчающихся ра- 
стешй, можно отмтить; 

1) АШазЕ Сашеюгош (верблюжья кслючка). 

2) Рагщеа Чтирасеа (березка). 

3) Зеама Вапеа. 

4) Сегабосагриз згепаеив, 

5) Борвога распусагра—-горчакъ. 

6) Санлашиз Ишекогиз, и проч. 

Полный качественный и количественный анализь и опредЪлене 
растительнаго сора богары, ‘а также смфны его на залежахъ —задача 
будущаго. 

ЗатЪмъ, испытывались различные способы посфва и задЪлки. 
Данныя эти сведены въ приводимой ниже таблицЪ: 


Поеввъ ра- 


Е Строчный Разбросный 


посъвъ. 


ы а # Задьлка: 
=: : ее Е 
РЕ ЕЕ СО РТ 

ЕЕ ЕЕ а ВЕ г 8 

НЕЕ. ЕЕ са 
З®8=|2=8| = 2..2 5.О. = |8 5 


Урожай зерна на дес, пуд |20.62] 7.84||27.50 25.63 20 
„_ СОЛОМЫ ь „ 156.68149.36|81.10\84.57|84. 

Отношенше зерна къ солбмь 11275 1:6.3| 1:3 | 1:3,3] 1:4.1 | 1:27 1:51 

Въсъ 1.000 зеренъ . . | 23.8 24 5|24.84123.24| 25.7 258 25.08 
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: Опыты не дають ясныхь указайй и требують  повто- 
ревмя, однако, можно и теперь сказать, что бороноваше 
посл  посфва вредно. Опыты съ влынемь ранней бороньбы 
всходовъ не дали опредфленныхь различ, равно какъ вмян!е 
различной глубины посЪва оказалось поглощеннымъ другими болЪе 
существенными факторами. Переходя теперь къ характеристик$ влаж 
ности на различныхъ поляхъ, въ различныхь слояхъ и въ различные 
сроки приведемъ прежде всего таблицу: 


Табяица влажности почвы. 


== 
Е Глубина горизонтовъ. ‘|855 
Е НАЗВАНЕ | ая 
8 Я а 
я 5: : Е я |58= 
58  опытовъ. 885816 Бо Ре: 
= 28! 9. | 3. Вана я = |532 
15 Ут а 
апр. | Черный паръ : | 6.1712.71 10:56 12 95|12.68|11.36|\ == |12:05 
17 | 
мая ” . ‚ | 2.11 11.43] 9:84]11.27| 8.29] 8.78 — | 9.92 
11 
авг. х & : | 0.31] 7.62/10.01 12.40] 9 3213.01! —= |10.47 
16 | ПослЪ осадковъ въ 
окт. 16 мм. : - [10.44 284] 4.18| 5.16] 5.39] 817| — | 5:15 
ВСЕ ЗЕЕ | | 
Разн\ость между 15 апр. | | 
и 18 мя . ‚ | 4.06| 1.28| 0.72 1.68 4.39| 2.58 — || 2.13 
Разность между 15 апр. | | 
и 16 октября. .| = | 9:87| 6.38] 7.79] 7.29] 3.19| = || 6.9 
15 
апр. || Густота 2 пуд. .| 6.45 10.95]12.85|11.55 12. | 8.5 | — ||11.17 
17 | 
мая Ч р. ‚ | 1.21] 5.2 | 5:62| 611 7.31110.03| .— | 6:06 
16 
окт. * ый . | 9.12] 4 32] 2.91| 3.87| 4.53] 4.58| — || 4.04 
Разность между 15 апр- 
и 18 мая й . || 5.24] 5.15| 7.23] 5.44| 4.69| 1.536 ве | 5.78 
Разн|ость между 15 апр. И ак 
и 16 окт. . ь — | 6.63] 9.94] 7.68] 7.47| 3:92” 
15 
апр. || Густота 3 пуд. .| 7.0111.19 12.45 12 63 11.9911.92| — 
17 | у 
мая , . . | 0.9 | 4.87] .5.64| 4.89 4.87| 8.54'.— 
- 1 


Е 


11 || Рядовпосзвуфрайц, ‘ | | 


авг: | борон. ©... :0.29\ 1.03] 2.74 5.296407 10.64 | == |515 
ы забор 0,32] 118| 291 5.58 7 |986 — |. 5.03| 
а. Задфлка плукомь И1:77 12.51 13198 14.05|16.74 14.64 —^ |143 

ры ы 5 .|| 1.23], 2.31 | 5.8 | 5:49] 5,8. |1 9..45 

т | 


” м .| 0.411 1.12 2.82' 5,24| 6,14] 9.23 


Ом 


апр. Задфлка окучник. | 6.171121 10.56 12.95 12.68 11.36 
ма] . ы |1.61| 6.73 6.23| 5.79] 5.68| 1.75 
авг ь ; 0.551 1.25| 2 9914 78] 7:37 11:23 
авг. | Задълка бороной. | 0.39| 1.37| 2.5 4.75 6.9111 01 


мая | Ячмень посЬва 7 мар.| 118 3.75| 5:28] 4 95| 4.62| 9.21 


| 
мая 4 * ‚ | 0.84 251| 4.76 5.36| 528 7.78 


окт, |Сарт.однолЪт.залеж.| 631 3.31| 3:46] 4.62] 4.90 5.31 


окт.| » многолфт. ‚ | 9.62! 2118| 3:55 5.37 6.17| 6.99 


окт. | Послф осад. въ 10| — —| — 


9 | Сарт, залеж. борон. | 


лЪтомъ . 16:79. 14:31 16.38 14.35] 5.81|' 5.76 
12 | Сарт, богарн. боро: 


нов. лЬтомъ . |15 97|17,3516'04| 4.74] 5.67 4.62 


2 || Тоже’. : . |18.99| 19’ |18`35| 4.44 5,31| 5,11 


Тоже . 17,02 


19.29 [18.93 975 6.15| 6,10 


Средн. влажн къ 31 окт. 


Послв осадк въ 101 мм. 


Срелн. влажн. къ 16 окт.| — 358 3.55 4.51 4,96 6.37 


_ Разн. обусловлен, осад. 
вЪ 101 мм. . | — 13.9213.87 3.81 0,17| — 
Е] 
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Таблица влажности чернаго пара (не паханнаго ‘съ осени ‘на 
зябь и поэтому имфющаго влажность, вообще говоря; меньше воз- 
можной) указываеть на сравнительно огромную потерю влаги черезъ 
испареше почвой безъ всякаго участия транспиращонной дфятельности 
растенй. Съ 15 апрфля по 17 мая, примВрно ко времени уборки хлЪ 
бовъ, почва высохла на 2,13 проц. и, какъ это ни странно, почва. по- 
теряла влаги больше всего съ глубокихь горизонтовъ: на 75 ст. 
4,39 проц. и на 100 ст. 2,58. Въ сфер же наибольшаго распростра- 
неня корней 10—50 ст. влаги убыло въ среднемъ на 1,23 проц. 

Потеря влаги на пару за всё льто съ 15 апрфля по 16 октября 
еще болЪе, конечно, внушительна: въ среднемь по всёмъ горизон- 
тамъ, кромБ поверхностнаго, до 100 ст. влаги Убыло 6,9 проц., 
здЪсь высыхаше ‘равномфрно ‘почти во всЪхь слояхь и колеблется 
около средней убыли (6,38—9}87 проц). Только на 100 ст. убыль 
значительно меньше средней (3,19 проц.) 

Приходится сказать, что и на пару въ туркестанскихь условяхъ 
происходить огромная потеря влаги. Если изъ средняго 6,9 проц 
потери вычислить всю воду, которая испарилась съ десятины, принявъ 
слой въ ‘/з метра вёсомъ 10.185.000 пуд. (считая 1 куб. метрь—62,5 
пуда при удЪльномъ вЪсЪ почвы 1,4), то мы получимъ, что десятина 
испарила при данныхъ условяхъ 119 куб. сант. воды, или, выражая 
вЪ столб воды, какъ осадки —получимь 106 мм., т. е. количество 
равное */з3 и 1/1 всЪхъ годовыхъ осадковъ (300—400 мм.) и соотвЪт- 
ствующее одной нормальной поливкЪ. Испарене на богарномъ посфвЪ 
пшеницы съ 15 апрЪля (къ сожалЪнйо н5сколько позднЪе начала ве- 
гетащи) и до 17 мая—конецъ вегетащи, въ среднемъ равно 5.78 проц., 
т. е. больше пара на (5,78 —2 13) 3,65 проц. 

Эту потерю въ 37.175 пудовъ воды на десятину и слБдуетъ при- 
нять, какъ полезно пошедшую на создаше урожая пшеницы въ сред- 
немъ около 25 пуд. зерна и около 90 пуд. соломы. 

Въ среднемъ на создане одного пуда сухого вещества пошло 
около 32,3 пудовъ, а на пудъ зерна около 1.500 пуд. воды (25 куб. с.) 

Количество это выше противъ нормы вычисленной для Россм 
въ Пр раза. Это можеть быть слФдуеть отнести на счеть болфе 
жаркаго и сухого климата Туркестана, чфмъ въ Росс!и. 

Но, конечно, схема эта по одному вычислению не можетъ быть 
точной, она лишь устайавливаеть предЪфлы, требуюце дальнЪйшей 
опытной провЪрки. 

Учитывая вл1яше осадковъ на увеличене влажности, мы вычи- 
тываемъ изъ средней влажности 31 октября послЪ осадковъ 16 октя- 


— 10 — 


бря и находить, что средняя прибавка влажности въ горизонтах отт» 
10 до 100 ст. равна 6.28 мм: 


Припоминая перечисленную нами потерю влаги за лЪто. на испа- 
реше въ 6,9 проц. и приравненную къ 119 мм, осадковъ, убъжда- 
емся, что и здЪсь соотношене объективно учтенныхъ осадковъ 101 мм. 
и учтенное также объективно увеличен!е влажности 6.28 мм. ‹имЪ- 


ютъ почти то же отношеше и, слдовательно, перечислен!е близко 
къ истинЪ. 


Можно поэтому сказать, что увеличеше или, потеря средней 
влажности на 1 проц. въ сло почвЪ 10—100 сг. обусловливается 
16—17 мм. осадковъ или испарен!я. 


Характерно, что осадки въ 101 мм. (при этомъ ‘быль случай, 
когда снфгь лежалъ на полф 2 сутокъ и постепенно таялъ), проникли 
только до 50 сант. Ниже лежацие слои до 100. ст. почти ‘не увели- 
чили влажности и колебались около. 5,5 проц., тогда какъ къ веснЪ 
эти горизонты промокаютъ и обычно имБють влажность до 16 проц, 

Подводя итоги нашимъ богарнымъ опытамъ, не очень много- 
численнымъ и не вполнЪ систематичнымъ, въ виду пока побочнаго 
ихъ значеня для насъ, можно все же сказать, что ими доказывается: 

1) Возможность и преимущества озимаго и зимняго пс съвовъ, 

2) Преимущество ранняго посЪва, весенняго (въ январь, февралЪ) 
передъ позднимь мартовскимть. . 


3) Преимущества Р%$дкаго посЪва 2, 2 и до 3 пудовъ на деся- 
тину передъ болье густымъ, 

4) Преимущества плуга передъ омачемъ, какъ орудя оборачи 
вающаго и полне уничтожающаго сорную растительность, 

5) НамЪчается, что уплотнеше почвы посл посЪва вредно; бу- 


де ли то послёпосфвное прикатыване или уничтожене корки 
французской ‘борсной: Е . 


6) Строчные поз 


Ъвы ‘дали хорошие результаты, но должны быть 
еще провърены. с 


7) Раззросный посЪвъ, задёлка плугомъ съмянъ, также оказался 
премомъ не понижающимъ урожая по сравнению съ рядовымъ, но и 
з : зы 

этоть опытъ долженъ быть также провфрень въ связи съ другими 


измБняющимися факторами, 


8) Глубина посва Не оказала сущёсивениаго вай 

9) Рьдко практикующеся здъсь посЪвы ячменя вполнь удовле- 
творительны и можеть быть даже болЪе выгодны, чфмъ посфвы пше- 
нИЦЫ, но пужно имьть въ виду необходимость ‘срочной и ‘ранней 
`Уборки ячменей, чего пшеница не требуетъ. 


18, 


При посфвБ 7 марта ячмень нашъ быль убранъ 23 мая, т, е, на 
71 день. Всходы появились 17 марта—на 1! день. ВысЪвалось 2/2 пуда 
рядовой сЪялкой. Урожай получился 144 пуда всей массы на деся- 
тину и 70 пуд. зерна вполнЪ хорошаго для мЬстной богары: 24,5— 
25 грам. 1,000 зеренъ. 


Агрономъ В. Малыгинъ. 


Отд. отт. изъ журнала „Турк. Сельск. Хоз,“ 


Типогр, анц, Г.-Губерн. 


Туркестанское Сельскохозяйственное Общество, 


Контрольная _Сьменная Станция. 
Н. Н. Алексанлровъ. 


Задачи Контрольной СБменной Станци 
при Туркестанскомь ОбществЬ Сель- 
скаго Хозяйства, 


Отд. отт, въ журнала „Гурк, Сельек, Хоз,” 


ТАШКЕНТЬ 
Тинограф прн Канц. Турк. Г.-Губ 
1915 г 
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Задачи Контрольной Офменной Отанци при Тур- 
‚ кестанскомъ Обществ® Сельекаго Хозяйства*). ` 


„Что. посфешь, то-и пожнешь“; „по смени и пиодъ“; эти посло» 
вицы и рядъ другихъ мЪтко характеризують. понимаше ‘русскимъ 
народомъ` того, помимо переноснаго, прямого значеня, какое имъютъ 
для ‘результатовъ посфва посфвное зерно, его видъ, сортъ, качество. 
И если’ это вфрно въ отношени Европейской Росси, насчитывающей 
нынВ не одинъ десятокъ контрольныхъ сфменныхъ ‘ставшй и многе 
десятки, если-не сотни; спещально сЪменныхъ хозяйствъ, то тЪмь 
большее значеше вопросъ о посЪвныхъ сменахь имфеть для Турке- 
станскаго края, гдЪ сфменное дЪло почти отсутствуетъ, сЪменныхъ хо- 
зяйствъ и учрежденй, вЪдающихъ контрольнымъ дфломъ, до послЪд- 
няго времени, можно сказать, не существовало. Но быть можеть эти 
учреждешя для Края не нужны и сЪменное дЪло здЪсь обстоитъ такъ 
хорошо,.что.не требуетъ какого либо попеченя о себЪ? Къ сожалнио, 
нЪть. СВменныхъ хозяйствь въ КраЪ, если не считать опытныхъ 
сельскохозяйственныхъ учрежден!й и казенныхъ хлопковыхъь планта. 
щ,—нЪть; хозяева ограничиваются лишь отвЪфиванемъ хлЪбнаго 
зерна лопатой на вЪтру или, рфже, на вЪялкахъ; сортировки никакой 
не существуетъ; рыночное зерно страшно засорено комьями земли, 
‚СЪменами сорныхъ и паразигныхъ растенй, невсхожими и больными 
сЪменами и т. д. Нерфдко сами хозяева предпочитаютъ употреблять 
для посфва болфе мелюя, а слЪдовательно и боле слабыя, сЪмена, 
расчитывая, что такихъ сЪмянъ на десятину пойдеть меньше, чЬмъ 
‚крупвыхъ, Оцфнка покупаемыхъ сЪмянъ въ большинствЪ случаевъ 
производится. пальцами, глазомъ и носомъ. Такой анализъ, разумЪется, 
не можетъ быть признанъ сколько нибудь удовлетворительнымъ, и 


*) Докладъ общему собрано Туркестанекаго Общества Сельскаго Хозяйства въ 
засъдан! 18 декабря 1914 года. Докладе этоть предполагался къ прочтению. весною 
этого же. года, 9 не могъ состояться по болЪзни докладчика, 
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сюрпризы, въ родЪ, напримфръ, поля, засЪяннаго люцерной и страш- 
но зараженнаго повиликой или родящаго вмЁсто люцерны—донникъ, 
хмфлевидную люцерну, вмЪсто риса—курмакъ, вмЪфсто пшеницы — 
рожь, вмЪсто ячменя почти одни сорныя растен!я ит. д— явлене 
довольно обычное. 

Сорныя растеня очень вредны: въ борьбЪ за существован!е они, 
какъ болЪе выносливыя, растутъ и крзпнутъ быстрзе культурныхъ и 
заглушають посльдн!я, въ особенности, если внзши!я условя неблаго- 
приятны, напримЪръ, въ засушливое время, на. бЪдной, плохо обрабо- 
танной почвВ и т. д. А между тмъ сорныя растевшя не меньше, если 
не больше хлЪбовъ и друг. культурныхъ растенй, истощають землю, 
беря изъ послёдней питательныя вещества и’ влагу. Если’ таюя, сор- 
ныя растешя и не погубятъ вполнф культурнаго, то! все же ‘сильно 
понижаютъ урожай, засоряютъ зерно, понижая на него цфну, а’таюя 
растеня, какъ хлопчатникъ, требующий много свзта и тепла задер- 
живаютъ въ ихъ развити и созрфвани; Конечно, сорныя растешя 
встрьчаются часто въ посфвахъ и независимо: отъ посфвныхь сфмянъ, 
выростая изъ корневищъ или изъ сфмянъ, перезимовавшихъ въ почв 
или занесенныхъ вЪтромъ, водой. Но борьба съ такими сорняками 
должна вестись путемъ болфе тщательной обработки. земли’ вспашкой, 
бороновашемъ, мотыжешемъ, прополкой ‘и’ т, п: ‘агрикультурными 
мропрятями. И если мЪфроприят я эти‘ не всякому’ хозяину ‘известны 
или подъ силу, то ужъ посфвъ чистыхъ, всхожихь, отборных сВмянъ 
доступенъ всякому хозяину, какъ бы онъ бЪзденъ или’ несвБдущь 
не былъ. 

Насколько сильно засоренными встрфчаются у’насъ смена, ука- 
жу на такой примфръ. Весною этого года (1914) на нашу Кон- 
трольную СЪменную Станцно былъ присланъ изъ г. Лепсинска Семи- 
р®$ченской области образецъ сфмянъ люцерны, каковыя смена’ пред- 
полагалось распространить среди населеня. Какв видите изв прила- 
гаемаго образца, смена на первый взглядъь ничЪмъ особеннымъ не 
отличаются отъ обычныхь существующихь ‘на м$стныхь базарах 
плохоочищенныхь сфмянъ. Только при боле ‘внимательномъ ‘разема- 
тривани можно замфтитЬ мелкё, но страшный по’ своему обилию, и 
губительному дЪйствНо сёмена паразита--повилики’ (кускуты), ‘такъ 
сильно губящаго люцерновыя, или, какъ ихъ принято’ зд®св называть, 
клеверныя поля. При изслфдован!и этого образца на Станщи оказа- 
лось, что онъ содержитъ въ себЪ 72,4 проц. чистыхъ свмянъ люцерны, 
остальные 27,6. проц. составляютъ. соръ, изъ котораго. 10,7 проц. па- 
даетъ. на’ мертвый: или: инертный: сор, а 16,9. проц.. на сорныя сЪме- 
на, состоявш!я главнымъ образомъ. изъ. сьмянъ. хмЪлевидной люцерны 
и повилики. Хмфлевидная люцерна (Мейсако шриНпа) -растеше низко- 


121 


фослое, не ‘имЪющее кормового значешя, но ‘сЪмена ея очень сходиы 
съ моцерновыми и различаются только опытнымъ глазомъ, ‘и тако 
выхъ сфмянъ при подсчеть оказалось до 72.600 штукъ, приходящихся 
на килограммъ (2,4 фунта). Всхъ сорныхь с5мянъ оказалось боле 
200 тысячъ на килограммъ, иначе говоря, если принять число сфмянъ 
люцерны, содержащихся въ килограммЪ, въ 550 тысячъ (при абсолют- 
номъ вЪСЬ 1000 сфмянъ въ 1,80 грамма), то на каждыя 3 люцерно- 
выхъ зернымишка придется боле чьмъ 1 сорное сфмя. При подсчеть 
сфмянъ шовилики оказалось, что на килограммъ люцерновыхъ сфмянь 
приходится около 66 тыс. сфмянъ повилики, что на | пудъ составить 
1.100.000 штукъ. Если предположить, что на 1 десятину высЪвается 
2—3 пуда съмянъ люцерны, то вмЪстЬ съ этими сЪменами будеть 
выброшено до 3 миллюновъ сЪмянъ повилики, иначе говоря, если бы 
Смена равномфрно распредфлились на полЪ, то на каждые 2 квад- 
‘ратныхъ вершка поверхности поля упадетъ одно зерно повилики. Но 
встрфчаются на мЪстныхъ рынкахъ и худице образцы. 

Воть, напримфръ, купленный на базарЪ Стараго Ташкента обра- 
зецъ смянъ перваго сорта, по оцфнкЪ продавца. Въ немъ оказалось 
около 148 тыс. сфмянъ повилики на килограммъ. 

Любопытно, что купленныя у того же торговца смена люцерны 
2 сорта, котя на видъ дЪйствительно казались хуже, благодаря зна- 
чительной примЪси бурыхъ и щуплыхъ сЪмянъ, портившихь внЪшяй 
видь, но по изслфдовани на Станши оказались лучше 1 сорта. какъ 
по всхожести, такъ и меньшей засоренности сорными сЪменами, при: 
чемъ смянъ повилики оказалось только 10.400 шт. на кило. Это 
лишай разъ показываетъ, насколько ошибочна можетъ быть  глазо- 
мЪрная оцфнка сЪмянъ, хотя бы опытнымъ глазомъ туземнаго сБмя- 
торговца. Чего же можно ждать отъ рядового покупателя? 

У того же торговца, правда, и еще была люцерна „перзаго“ сорта, 
но и она содержала почти столько же съмянъ повилики—144 тыс. на 
жило. 

Всь три образца сфмянъ ‘по, происхождению изъ Ташкентскаго 
у5зла. Купивийй таюя съмена хозяинъ при посфвЪ ихъ будеть имфть 
боле чВмъ по 1 зернышку повнлики на каждый кв. вершокъ посфвной 
поверкностя попя, на каковую поверхность упадеть около 4 зерны- 
анекъ люцерны. Можете себЪ представить, что станется съ полемъ, 
засфяннымъ такой люцерной? Все люцерновое поле покроется спдош- 
‘нымъ ковромъ густой сти изъ стеблей повилики, присосавашахся 
съ сосфднимъ стеблямъ люцерны, вскорф затЬмъ гибнущей вмБстЬ 
съ яаразитомъ. Такя поля вфроятио многимъ приходилось видъть- 3 

Учреждение, приславшее ‹-мена изъ Лепсинска, о. которых .го- 
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ворилось ‘выше, усомнившись въ качеств сфмянъ,  предусмотритель: 
но прислало ихъ на Станцио для изслфдован!я, но’ сколько бываетъ 
случаевъ, когда ничего нё подозрёвающ!й хозяинъ ‘высфваетъ всяюй 
соръ и удивляется, откуда у него ‘берется всякая дрянь’на’ пол. 

Туземцы говорятъ, что повилика приносится съ водой изъ ары- 
ковъ. Можетъ быть, но лишь случайно; главная же масса вносится 
съ посЪвными сВменами, гдь сЪмена повилики, благодаря своей ма- 
лой величин и матовому землистому цвфту, трудно замзтить для ‘не: 
вооруженнаго глаза, прячась обыкновенно  подъ’ боле крупными ‘съ: 
менами люцерны. ; - 

Также нерфдко бываеть трудно замфтить и боле крупныя с$- 
мена сорныхъ растешй. НапримЪръ, курмакъ’ (Рамеши  Огив ба! уаг. 
Топейвефиит) въ рисЪ. Туземцы считаютъ, что рисъ перерождается въ 
курмакъ, будучи увфрены, что они высфваютъ чистыя ‘смена риса. 
Одинъ, напримфръ, туземець, увЪряя, что у него чистыя смена, 
взялъ горсть сЪмянъ риса и показываеть ‘мн. Сорныхь '‘сБмянъ на 
первый взглядъ дЪйствительно какъ ‘будто не видно. ' Сгребаю часть 
‘смянъ. Промелькнувшее блестящее зернышко курмака проскользну- 
ло внизъ, а сверху опять видны лишь чистыя сЪмена риса. И только 
сбросивъ остатки’ риса, ‘на дн’ горсточки, "въ бороздкахъ между паль- 
цами можно было видфть до’ десятка смянъ. курмака вмЪсть съ’дру- 
гими видами сорныхъ ‘сфмянъ. 1 

Точно также отличаются засоренностью и съмена другихъ куль- 
тивируемыхъ въ КраЪ растенй. Хлоплатникъ, впрочёмъ, здфсь пред- 
ставляетъ исключене въ силу особенностей сбора ‘хлопка’сырца ру- 
ками, благодаря чему засореше его сорными сЪменами ‘не встрфча- 
ется. Мертвый же соръ встрЪчается лишь случайно и ‘въ незначи- 
тельномъ количествЪ, почему практическаго значенм не имфеть. Но 
здсь выступаеть ‘на сцену другой фактор: ‘ножожесть свмянъ. Не. 
Р%дко случается; что на ‘посфвъ идуть сёмёна незрзлыя или хранив- 
шИяся при дурныхъ условяхъ: въ сырыхъ помфщенйхъ и даже подъ 
открытымъ небомъ на ‘дождю, подвергавшйяся гненйо, влянно высо- 
кой температуры и’т. п.'Часто ‘приходится слышать жалобы хлопко- 
‘водовъ, что’ посфвы были“ забиты ‘дождями, сЪмена“нё могли ` пробить 
образовавшуюся отъ дождей земляную корку и погибли; почему при- 
ходится дълать пересфвы. Дожди, конечно, ‘вредны въ это время, но 
можно быть увЪфреннымъ, что ‘если-бы смена’ хлопка отличились 
большею всхожестью и энермей прорастан; то ‘было бы меньше 
такихъ жалобъ и не пришлось”бы смена высфвать ‘въ лунки боль- 
шими горстями, содержащими до’50 и боле ‘зеренъ, что особенно 
‘имфетъ большое ‘значене въ послЪднее время, когда’ сЪмена, всл$д- 
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стве утилизащи ихъ маслобойными заводами, ‘сильно возрасли въ 
цфнЪ и когда мфстами сталъ распространяться рядовой посЪвъ хлоп- 
ковыми сфялками, при каковомъ способ плохая всхожесть не можетъ 
восполняться въ сколько нибудь значительной степени количествомъ 
сЪмянъ: 

КромЪ’ случаевъ: засоренности или плохой всхожести сЪмена ча- 
сто‘содержатъ въ себЪ зародыши болЪзней, напримфръ, головни, спо- 
рыньи;, ржавчины, бываютъ погрызены амбарнымъ долгоносикомъ и 
друг. вредителями или, наконецъ, фальсифицируются ‘сходными, но 
боле дешевыми сЪменами другихъ видовъ, ВсБхъ случаевъ порчи 
сЪмянъ ‘не перечесть 

Изъ всего вышеизложеннаго явствуетъ, что с&менное дё1о въ 
Крав требуетъ значительнаго улучшешя и хозяева должны высЪвать 
зерно’ съ тарантированною доброкачественностью. На помощь имъ и 
приходитъ Контрольная ‘Сменная Станщя, организованная при Тур- 
кестанскомъ Обществ® Сельскаго Хозяйства, 

„Главной задачею Контрольной С®менной Станщи является, какъ 
показываеть и само назван!е 'Станщи,— контроль или провфрка добро- 
качественностн смячъ какъ примфняемыхъ тглавнымъ образомъ для 
посфва; такъ и встрЬчающихся на рынкЪ. При опредзлени доброка- 
чественности сзмянъ, послёдн!я изслЪдуются на вфрность рода, вида 
и сорта’сёмянъ, налвсхожесть, чистоту, видъ-и качество сора, хозяй, 
ственную годность (производное всхожести ‘на чистоту, дБленное на 
сто), энерго проростан!я, ‘объемный вЪсъ (натуру), абсолютный вЪсъ, 
влажность, мучнистость, пленчатость, кормовое достоинство, степень 
сортировки по ‘величин зеренъ, на присутстве въ сЪменахъ люцерны 
и др: бобовыхъ повилики  (кускуты), ботаническй составъ съмянъ 
сорныхъ. растенй и проч. 

Такой контроль сЪмянъ производится какъ по требован!ю: сель- 
скихъ хозяевъ или вообще частныхъ лицъ и учрежден!й, такъ и по 
инищатив ‘самой Станщи. Въ Западной. Европ, Америкв и отчасти 
въ Европейской Росси, гдф контрольное дЪло. поставлено лучше, 
чмъ ‘у насъ, такя частныя требован!я, на производство анализа: сЪ- 
‘мянъ’ имфють большое ‘распространеше, и количество пробъ съмянъ, 
присылаемыхъ для анализа на контрольныя станши, ежегодно увели: 
чивается, такъ какъ все меньше. становится. ‘такихъ хозяевъ, которые 
покупали бы ‘сёмена“безъ” гарантии’ ихъ доброкачественности: У ‘насъ, 
въ Туркестанскомъ краЪ, такихъ’хозяевъ мало, ‘если не сказать, что 
ихь совсёмЪ почти НФтЪ, что отчасти объясняется ‘отсутстМемъ въ 
'КраЪ до позднфйшаго времени такихЪъ учрежден! й,; контролирующихъ 
смена, какъ наша Контрольная ‘Сменная ‘Станшя, учрежденная’ въ 


прошломъ году, но начавшая ‘правильно ‘функшонировать лишь со 
второй половины текущаго года, Естественно. поэтому сдЬлать вы- 
водъ, что нельзя ожидать ‘на первое время сколько ‘иибудь звачи- 
тельнаго ‘числа ‘частныхъ обращенй на’ Контрольную Сфменную’ Стан: 
цию съ заказами на производство анализовъ сфмянъ и поэтому, юче- 
видно, что центръ тяжести падетъ на анзлизы, преизвоцимые по ини- 
Щатавв самой Станщи. Матер!аломъ для такихъ изслёдован!й  послу- 
жатъ сЪмена, собираемыя Станшей отъ ‘мЪФстныхъ земледфльцевъ, 
агрономовъ, инструкторовъ, сельскихъ учителей, торговыхь ‘фирмъ, 
или покупаемыя на базарахъ, въ складахь и т; д. Послёдья смена 
являются собственно рыночными въ отли4е отъ первыхъ —с5менныхъ. 
Такое разлише-у насъ въ ТуркестанЪ, впрочемъ, не имфеть большого 
значен1я, такъ. какъ сельске хозяева, за. немногими мсключенями, ь 
отправляютъ на базаръ такой же. матер!алъ, какой оставляютъ у себя 
въ хозяйств на лосфвъ, и наобороть, покупая сфмена на’ базарф, хо- 
зяева используютъ часть СЪмянъ ‘на размолъ или въ кормъ скоту, 
остальныя ‘употребляют на-посфвъ; Еще: труднфе. ‚провести: разницу 
для хлопковыхъ сЪмянъ, которыя, ‘поступая ‘осенью. вмЪсть съ во 
локномъ въ видЪ хлопка сырца, какъ рыночнаго продукта, на хлопко | 
очистительные заводы для очистки, и ‘становясь ‘собственностью ‘за 
водовъ, выпускаются уже весной въ продажу ‘или выдаются въ 
счеть задатковъ подъ будунце урожаи, въ качеств сменного мате 
р!ала, ‘состоящаго-изъ разнородныхь по ‘качеству и‘сортамъ ‘сЪмянъ. 
Подобныя изслфдованя дадутъ возможность Контрольной Стаи 
ши установить такя опредфленныя м6рки ‘или средия нормы до- 
стойнства мЪстныхъ сфмянъ, ниже ‘которыхъ зерно ‘будегь призна- 
ваться уже непригоднымъ. Эти нормы будуть нфсколько отличны, 
какъ увидимъ дальше, отъ нормъ сфмянъ европейскаго происхожде- 
ня. Но сами по себЪ такя изслфдованя еще ме могутъ  звачительно 
повлять на улучшен сЪменного дла. Для‘ послфдней цфли необко- 
димо, чтобы Контрольная Сменная (Станшя ‘могла’ сактивно вмфзия- 
ваться въ съменоторговлю. Главнымь мфропр!ящемъ здфсь является 
занлючене добровольныхь договоровь между сфменоторговцами наи 
хлопкоочистительными и маслобойными заводчиками, продающими 
обычно въ ТуркестанЪ смена хлопка, съ одной стороны, и Контроль 
ной Съменной Станщей, съ другой стороны, въ силу каковыхъ дого- 
воровъ покупателямъ гарантируется продуктъ опредёленнаго качества. 
Такая гарант можеть быть простой, когда продавець смянъ 
гарантируеть покупателю, что продаваемыя с5мена изъ данной парти 
по своимъ качествамъ соотвЪтствуютъ тому образцу, который быль 
иаслфдовань на Контрольной Станщи ‚и для котораго у продавца им$. 
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етея евидфтельство Станщи" съ’ данными объ анализ; или жё гарант!я 
можеть заключаться въ томъ, что по‘желанйо сЪменоторговца товаръ 
ето: ипомбнруется въ. мёшкаяъ. 

Въ первомъ: случа продавець даеть ‘покупателю, по’ желанйо 
послёдняго, на прюбртаемый: товаръ ‘гарантно ‘опредфленнаго  про- 
цента’ всхожести, чистоты, подлинности сорта; происхожденя; отсут- 
ств" повилики въ‘ люцернъ и проч. Покупателю. при этомъ’ дается 
правое; взявъ среднюю пробу сфмянъ въ’ присутств!и ‘незаинтересован- 
выхь свидфтелей; отослать. ее для: провЪрки’ на Контрольную Станцно 
и, если’ по’ анализу‘ Станщи товаръ окажется болфе низкаго ‘качества, 
чм, гарантированный, то продавецъ. обязанъ возмфстить. покупателю 
нехватку’ или‘ принять товаръ. обратно: Конечно; ‘опротестовать’ ‘каче- 
ство товара’ покунатель можеть въ течене. только короткаго времени, 
обычно`около недфли со дня получешя имъ товара. Рабчетъ нехватки 
производится: на основани: стоимости одного пудопроцента хозяйствен- 
ной’ годности купленныхъ сБуянъ. 

Примзрь. расчета. Куплена‘ люцерна‘съ гарант!ей чистоты: 96 ‘проц 
и всхожести 90’ проц., по цёнЪ 10’руб. за пудъ. По’ 'изсльдованйя 
оказалось, что. чистота’ равна 88 проц’и всхожесть-—85 проц. Гаран- 
тированная; хозяйственная: годность (9690: 100—86,4) равна 86,4 проц., 
дйствительная же (88785 :100—74,8) равна 74,8’ проц., т. е. меньше 
гарантированной на 11,6 проц. Обычно Дается’ по договору сфмено* 
торговцу’ льготныхъ. 5' проц:, т’е: если товаръ имфеть хозяйственную 
годность на’ 5’ или’ менёе процентовъ ниже, то’нехватка’ не подлежитъ 
в@знагражденио. При боле’ же высокомъ процентф нехватки’ 5’проц. 
вычитается: Такимъ’ образомъ, (11,6— 5==6,6; проц.) покупатель: имфетъ 
право на, получене вознаграждешя: за’ ‘6,6 пудопроцента) стоимость 
которыхъ, при цёнБ одного’ пудопроцента ' гарантированной: * хозяй- 
ственной: годности’ (10! руб: :86,4—11,57' коп.) въ 11,57 коп., ‘равна 
76 коп’ (11,57 6,6—76,36) съ каждаго пуда купленныхь сёмянь ллю- 
церны, Такъ, если куплена’ была парт’ въ 1000. пудовъ, топродавець 
долженъ уплатить покупателю? за’ нехватку (1000Ж76’коп.=1760/рубу) 
въ размЪрЪ 760 руб, что составляеть 7,6 проц. на затраченный 
капиталъ. О а . ; 

_ Вели товаръ покупался съ. гарант{ей. отсутетв я повилики; я по- 
елфдняя при’ изслвдовани‘ образца: на’ Станщи? была найдена“ хотя. бы 
въ количествь одной‘ штуки! на: килограммъ люцерны, то’ покупатель 
`вправ: отказаться отв: товара; или’же производить очистку: сбмянть 
люцерны: отъ: повилики` за’ счеть продавца) или’ же, наконецъ;: вх за- 
‘висимости отв договора его“ съ ‘продавцомв, покупаетъь: Ч 
‘другой, болфе низкой, ею Е ‹ 
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Во второмъ случаф, когда товаръ ‘пломбируется въ мЪфшкахъ 
пломбой Контрольной Станщи, гарант я заключается въ томъ, что 
сЪменоторговецъ бываетъ лишенъ возможности продать ‘покупателю 
товаръ’ недоброкачественный или вообще иной, ‘чЪмъ обозначенный 
въ аттестать на запломбированные. мышки: Конечно, и здЪсь возмож- 
ны злоупотреблен!я, но для избъжашя ихъ покупателю необходимо 
при пр!ем товара: въ запломбированныхь мЬшкахъ обращать, внима- 
не на цфлость пломбы, шнура и самыхъ м®шковъ, въ которыхъ не 
допускается дыръ или заплатъ. Какимъ образомъ производится плом- 
бироваше, какъ составляются договоры съ с$меноторговцами и проч., 
— 060: всемъ этомъ не распространяюсь, какъ спещально техническихъ 
вопросахъ, о которыхъ подробно будетъ изложено въ правилахъ Кон- 
трольной СЪменной Станции, каковыя предположены къ изданию ‹0со- 
бой брошюрой, ' 5 

Пломбироваше съ успЪхомъ практикуется въ Западной ЕвропЪ, 
гдЪ контрольныя сфменныя станщи раскинуты густой сЪтью, и почти 
вся масса сЪмянъ, поступающихь на рынокъ, подвергается контролю, 
почему продажа недоброкачественнаго товара является почти невоз- 
можной. У насъ въ Росси пломбироваше мфшковъ. только въ Царств 
Польскомъ; главнымъ образомъ благодаря дфятельности центральной 
Варшавской контрольной сЪменной станши, пробрфло право. граждан- 
ства. Въ остальной части Европейской Росси пломбирован!е мёшковъ, 
судя по отчетамъ контрольныхъ сЪ$менныхъ станщй, прививается туго 
и имъеть мЪсто лишь въ отношени болфе цфннаго товара, каковы 
сЪмена люцерны, клевера, овсяницы и т; п. У насъ въ ТуркестанЪ, съ 
его туземнымъ, въ большинствЪ неграмотнымъ,  населешемъ, при 
почти полномъ  отсутстыи интеллигентныхь хозяевъ, спещальныхъ 
сВменныхъ хозяйствъ и сЪменныхъ фирмъ, расчитывать на болфе 
скорое проведеше въ жизнь такого м5ропрятЯ, какъ продажа товара 
высшаго качества: въ запломбированныхъ мЪшкахъ, не представляется 
возможнымъ ожидать въ ближайшемъ времени. въ сколько нибудь 
крупныхъ размфрахъ, но во всякомъ случаБ къ этому слЪдуеть стре- 
миться. 

Быть можеть легче привьется первый пр!емъ - простой гарант 
доброкачественности сЪмянъ, описанный «выше, безъ пломбированя 
мЪшковъ. Такой`контроль для съменоторговцевъ обходится дешевле, 
при чемъ не требуется. присутств!я ‘агентовъ Станщи въ амбарахъ для 
взяя среднихъ пробъ и для пломбированя мфшковъ, на мЪстВ, а 
равно не требуется близкаго сосфдства Контрольной Станщи, хотя бы 
въ ближайшемъ город; такой контроль ‘вполнф возможен и при 
отсутсти густой сЪти контрольныхъ’ станцй, такъ каьъ пробы сЪ- 
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мянъ легко могуть быть пересылаемы по почт или инымъ путемъ ‘ 
на центральную ‘станцию, каковой, безъ сомнЪн!я, можеть и должна 
стать наша Контрольная Сменная Станшя. 

Списокъ сЪменныхъ хозяйствъ, сфменоторговцевъ, хлопкоочисти- 
тельныхъ и маслобойныхь заводчиковъ, хлопкопромышленныхъ фирмъ, 
раздающихъ населению сЪмена хлопка и др. лицъ и учрежденй, во- 
шедшихъ въ соглашеше со Станщей объ обязательномъ контрол 
`продаваемыхьъ съмянъ, можеть быть печатаемь въ газетахъ, журна- 
лахъ или на особыхъ листкахъ, которые затЪмъ возможно шире рас- 
пространяются среди населеншя. Такая безплатная реклама можетъ 
оказаться привлекательной для сфменоторговцевъ. СЪмена съ гаран- 
пей доброкачественности, конечно, продаются дороже. Спросъ на такя 
сЪмена со стороны’ населеня ‘безусловно будетъ обезпечень Напри- 
мЪръ, вь складЪ сЪмянъ Туркестанскаго Общества Сельскаго Хозяй- 
ства въ Ташкенть, въ Городскомъ Саду, не разъ можно было наблю- 
дать тая явленя, когда простые покупатели изъ крестьянъ-пересе 
ленцевъ обращались съ просьбой къ завздывающему складомъ отпу- 
стить имъ сЪмена хотя бы по болфе высокой пн, лишь бы были 
хороция. ы 

Во всякомъ случаБ заранфе предрьшать, въ какую форму вы- 
льется контроль сЪмянъ въ Туркестан, представляется затруднитель- 
нымъ и преждевременнымъ, и постепенно пр!обрБтаемые опыть и 
наблюден!я покажутъ то русло, по которому въ будущемъь должно 
быть направлено контрольное с$менное дло. 

Пока же Контрольная Сменная Станщя должна сосредоточить 
свою дфятельность, на предварительномъ изслЪдовани ‘качества суще 
ствующаго: сменного и рыночнаго матер!ала путемъ собираня, какъ 
выше уже говорилось, сЪмянъ отъ разныхъ фирмъ, лицъ и учрежде 
вй, собираня его на базарахъ, изслЪдованя выставочныхъ образцовъ, 
на сЪменныхъ выставкахь и проч. Такое изслфдоваве необходимо 
для установленя м®стныхъ средняхъ нормъ достоинства посфвныхъ 
сЪмянЪ, а равно для установленя ставдартовъ сфменного и ‘рыноч- 
наго матер!ала на мЪфстахъ производства его. Дьло въ томъ, что 
друпя русск контрольныя станщи и сельеке хозяева руководству- 
ются такими средними и наименьшими нормами чистоты, всхожести, 
хозяйственной годности и проз., которыя получались оть многочис- 
ленныхь изслЪдован!й сЪмянъ русскими и заграничными ` контрольны - 
ми сЪменными станщями. Для Туркестана эти нормы могутъ ока- 
заться непригодными, а для нфкоторыхъ сВмянъ, какъ напримЪръ, 
хлопока, риса, кунжута, джугары, маша и т. п.-даже отсутствовать, 
вовсе. НапримЪръ, для люцерны средней нормой чистоты считается 
95 проц., а наименьшей 90 проц. Если такую норму примфнять къ 
туркестанскимъ образцамъ люцерны, чистота колхъ въ большинств® 


20 


колеблется между 80—90 проц., то пришлось бы почти всф образцы 
СЪмянъ забраковать. Напротивъ, для пшеницы неполивной норма мо- 
жетъ быть повышена. Установлене мфстныхъь нормъ можеть быть 
произведено, конечно, послЪ того, какъ чрезъ лабораторно Контроль- 
ной Станщи пройдутъ многочисленные образцы сЪмянъ, Эти’ ‘нормы 
могуть оказаться различными для различныхь мЪстностей и’ областей! 
обширнаго Туркестанскаго края, къ каковому придется отнести и 
Бухарскя и Хивинскя владЪшШя и быть можеть даже сопрелфльныя 
съ Туркестанскимъ краемъ страны, изъ которыхъ сфмена поступаютъ. 
въ нашъ Край. 

Такъ, напримфръ, уже теперь выяснилась разница между  хивин- 
ской и семирЪченской люцерной. Смена хивинской люцерны отли- 
чаются нЪсколько большимъ абсолютнымъ вфсомъ, большей энермей 
прорастанйя, меньшей засоренностью повиликой и друг. сорными 
сЪменами. СЪмена семирЪченской люцерны и также изъ Аулзэатин- 
скаго уБзда Сыръ-Дарьинской области отличаются большимъ содер- 
жашемъ такъ называемыхъ ‚каменныхъ“ сЪмянъ, крайне медленно 
и съ трудомъ проростающихъ вслЪдств!е того; что оболочка  сфмянъ 
не пропускаетъ влагу сквозь себя и сЪмена не набухаютъ при обыч 
ныхъ условяхъ проращиваня, т. е. при. температурЪ 20 —30° Щелься 
въ течене 10 цней. Гакъ, въ упоминавшихся выше сЪменахъ люцер- 
ны изъ Лепсинскаго уфзда такихь твердыхъ, ‘непроросшихъ ‘сфмянъ 
оказалось 65 проц., загнившихъ 3 проц. и только 32 проц. оказалось 
проросшими. Между т$мъ достаточно было оболочку сфмянъ чЪмъ 
нибудь нарушить, напримръ, поцарапать ее, протирая сзмена между 
наждачной или стеклянной бумагой, или подвергнуть с5мена влянно 
высокой и низкой температуры —и всхожесть съмянъ получалась нор 
мальной. Такъ, т6 же смена изъ Лепсинскаго уфзда, грубо потертыя 
обыкновенной, употребляемой въ столярномъ дЪлф, стеклянной шкур- 
кой, дали всхожесть вмфсто прежнихъ 32 прон.—въ 98 проц. Почти 
нормальную всхожесть (80 проц.) дали сЪмена люцерны, погруженныя 
въ кипятокъ, въ которомъ они оставались въ течене 10.секундъ. При 
обыкновенныхъ же условяхъ ничфмъ не обработанныя „каменныя“ 
сЪмена въ концф концовъ также хотя и проростаютъ, но проросташе 
это идетъ очень туго, заканчиваясь чрезь 60—90 дней вмЪфсто нор- 
мальныхт 3—4 дней. Боле подробныя свЪдЪня о. .каменныхъ“ сБме- 
нахъ будуть помъщены въ годовомъ отчеть о дЪятельности нашей 
Контрольной С$менной Станщи, тфмъ болЪе, что опыты съ такими 
сЪменами еще не закончены. Во всякомъ случаЪ приходится предпо 
лагать, что „каменныя“ смена, вфроятно, приспособлены къ борьбЪ 
за существоване въ болфе сфверныхъ и суровыхъ континентальныхь 
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‘мъстностяхъ съ р5экими колебанями температуры поверхпости почвы 
‘подъ жгучими лучами солнци, смёняемыми ночными заморозками Эти 
же сЪмена становятся уже менфе пригодными для южныхъ областей 
Туркестанскаго края и вЪроятно еще мензе—для европейскихъ, аме- 
‘риканскихь и т. и. условй. Кто знаетъ, быть можеть разнорЪчивые 
результаты опытовъ выращиваня туркестанской люцерны, производя- 
щихся въ различныхъ странахъ, происходятъь именно отъ того, что 
туркестанская люцерна не однотипична, и если удастся выдЪлить наи 
‘боле выдающийся типъ или сортъ людерны, то этимъ не только по- 
высимъ доходносгь люцерновыхъ полей въ Туркестанскомъ краЪ. но 
и повысимъ репутащю туркестанской люцерны въ другихъ странахъ 
вслЪдстве чего увеличится экспортъ ея сёмянъ, что имфеть большое 
значен!е для торгово-промышленной жизни Края. Экспортъ сЪмянъ за, 
границу особ нно долженъ увеличиться, когда будутъ установлены 
стандарты, такъ какъ до сего времени вывозится люцерна сильно за- 
соренная повиликой, сЪменами сорныхъ растенй, комьями земли и 
проч. И такъ какъ степень засоренности при этомъ опредфляется „на 
тлазъ“, то на`этой почвЪ происходять крупныя недоразумня и спо- 
ры между м$стными и гамбургскими фирмами, доходяц!е до судеб- 
наго разбирательства. 

Точно также имфетъ большое значене изслёдоване различныхъ 
‘сортовъ и развовидностей для другихъ растенй, какъ напримфръ, 
пшеницы, ячменя, риса, хлопчатника и проч. Въ одномъ и томъ же 
«образцф куплецной на базар пшеницы можно найти почти всегда 
цлый рядъ самыхъ разнообразныхъ сортовъ: тутъ и черная, и 05 
лая, и красная пшеница, и такъ называемая польская, и египетская 
пшеница и т. д. При высфвЪ ихъ на пол разношерстность сортовъ 
еще болЪе сказывается. Попробуйте купить сЪмена хлопка: тут и 
крупныя и мелюя, разноцвфтныя съ пушкомь и голыя сЪмена или, 
какь называють ихъ туземцы; карачигитъ, малля чигитъ, кукъ-чигитъ 
{чигить—сьмя). Разобраться во всъхъ сортахъ, забраковать негодные, 
выдЪфлить пригодные для извъстныхъ мЪстностей, составить характе- 
ристику ихъ и т. п.— представить задачу очень благодарную и инте- 
ресную, но, конечно, далеко не легкую- Для такихъ изслфдованй не. 
‘обходимо располагать небольшимъ земельнымъ участкомъ, хотя бы 
въ нЪсколько сотъ кв. саж., гдь можно было бы выращивать сорта и 
‘разновидности. Таке примфры можно видть на другихъ контроль 
ныхъ станщяхъ, каковы, напримфръ, Харьковская, Московская, кото 
рыя на третьемъ, четвертомъ году своего существованя организо 
вывали свои работы на опытномъ участкЪ. На этомъ участк® могутъ 
«быть выращиваемы также ть растеня, сорта. которыхъ не могли быть 


м 


опредълены по сЪменамъ, присланнымъ заказчиками для опредЪъленя 
чистоты сорта, подлинности его, происхожденя и т. п. На этихъ же 
поляхъ могутъ изучаться и провфряться устойчивость и качество 
улучшенныхъ или селекщонныхь сортовъ,  выработанныхь местными 
сельскими хозяевами и опытными учреждениями. На этомъ же участ 
кЪ могутъ выращиваться сорныя растеня какъ съ цфлью опредълешя 
ботаническаго вида сорняка, если. таковой не улалось опредЪлить по 
сЪменамъ, такъ и съ цфлью изучешя свойствъ наиболЪе вредныхь и 
докучливыхь сорныхъ растенй и выработки мЪръ борьбы съ ними, 
для чего придется ставить т или ицые опыты. Такя выращиваня 
иногда дЪлаются съ цлью полученя сЪмянъ сорныхь растенйй для 
пополнен!я коллекщи и гербаревъ. Сорная растительность у’ насъ 
очень мало изучена и неизвЪстны даже. многе виды сорныхъ растенйй. 

Сущестьующия въ продаж коллекщи сфмянъ сорныхъ. растений, 
иногда очень обширныя, для нашихъ условй оказались мало при 
голны, а потому однсй изъ ближайшихь задачь нашей Контрольной 
СЬменной Ставщи являегся составлен!е собственной осковной коллек- 
ци сёмянъ сорныхъ растенйй. что отчасти уже и приведено въ испол- 
неше. Коллекщя эта должна будетъь постоянно пополняться новыми 
видами. Основная коллекшя позволить Станщи’ легче опредЪлять 
ботанический состав сорныхь сфмянъ, встрчающихся въ пробахъ 
зерна, которыя будутъ присылаться. на Станцию. Эта же коллекшя 
дастъ возможность Станци приступить къ составлению учебныхъ, 
кабинетныхь и т. п. коллекщи соряыхъ и культурныхь сфмянъ, кото- 
рыя могутъ  отпускаться ‘агрономамъ, инструкторамъ, школамъ и 
всфмъ желающимъ за минимальную плагу. 

Помимо вышенеречисленныхь задачь видное мЪсто персональ 
Станщи будетъ, конечно, удълять работе мъ теоретическимъ научнымъ. 
Высказать здфсь что либо опредфленное представляется затрудви- 
тельнымъ, такъ, какъ самая. работа, производимая по’ инищативЪ ра- 
ботающихъ на Станщи лиць; во многомъ будегъ зависть отъ лич: 
ныхъь вкусовъ: экспериментаторовъ 

Вышеуказанная программа была бы неполна, если не указать на 
необходимость Станши’ дЪлиться” своимъ опытомъ, наблюдешями, 
изслБдовашями. Въ данномъ сслучав ‘однихъ годовыхъ отчетовь о 
дЪятельности Станщи недостаточно. Необходимо, чтобы персоналъ 
Станщи устраивалъ популярвыя пенщи, бесёды по своей спещальностя, 
составлялъ соотвётствующйя брошюры, пчетки и т. п. 

Всяюй обращающся на Станщю съ ‘запросомъ, конечно; полу- 
чить безвозмезлно совьтъ, указаше о томъ, гдЪ, какъ и каюя сЪмена 
можно купить и вообще можеть получать посильные отвЪты на всё 
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вопросы, касающщеся сфменоводства и съменовфдёня. Дабы имфть 
возможность обладать болфе точными и полными свфджнями о мъ. 
стахъ продажи сЪмянъ, Станщи придется” вести регистрацио сфмея- 
ныхъ хозяйствъ или имЬющихъ стать таковыми въ ближайшемъ бу: 
дущемъ, съ описашемъ этихъ хозяйствъ, а также и‘всвхъ тВхь учре- 
жденш, фирмъ, мЪстъ, заводовъ, откуда будутъ продаваться улуч 
шенныя сЪмена. Такая освёдомательная дФятельность Контрольной 
Станщи по покупкЪ — продажЪ сЪмянъ, въ связи‘съ контролемъ сБмянЪъ, 
пломбировашемъ мёшковъ и т. п. можегь постепенно принять широ: 
ке размфры ‘и‘вытфенить девизъ мЪфстныхь базарныхъ продавцовъ 
сЪмянъ: „не обманешь, = не продашь“. 

Упомянутая выше регистращя съменныхъ хозяйствь можеть по- 
путно сопровождаться и выясненемъ такихъ хозяйствъ или фирмъ, 
которыя: заслуживали поощреня и поддержки путемъ выдачи имъ 
ссудъ, машинъ или денежныхъь премй по представленио Общества 
Сельскаго Хозяйства изъ особаго фонда: 

Что касается до такой дфятельности, какъ устройство сЗменныхъ 
выставокъ, зерноочистительныхъ пунктовъ, демонстрированя машин 
и орудй для очистки сЪмянЪ и т. д, то подобныя мЪфропряя не 
должны возлагаться на контрольныя сфменныя станщи, такъ какъ 
подобныя мфропр!ятя требуютъ особой организащи въ видЪ выста- 
вонныхъ комитетовъ, мЬстнаго инструкторскаго персонала и т. п. На 
Контрольную же СЪменную Станшю ложится обязанность лишь ока- 
заня ближайшаго содЪйсть!я, преимущественно совъщательнаго ха 
рактера, къ ‘устройству подобныхъ м5роприятй, а равно производство 
изслфдован!я образцовъ сЪмянъ, собранныхъ на выставкахъ и на зерно 
очистительныхъ пунктахъ или полученныхьъ при пробныхъ и показа 
тельныхъ очисткахъ зерна ит. д. 

По’ характеру дЪятельности къ Контрольной СЪменной  Станщи 
близко подходить производство’ микроскопическаго анализа кормо- 
выхъ продуктовъ, какъ то: жмыховъ, муки, отрубей или химическаго 
анализа удобревйй, почвъ и т. п. Подобные анализы требують, обору: 
довашя особой’ химической лабораторм, приглашеня  особыхь лицъ 
и, вслёдств!е требующихся на’это солидныхъ денежных затратъ, 
распространяться объ этомъ въ настоящее время представляется пре- 
ждевременнымъ, т$мъ болфе, что потребность въ химическихъ ана- 
лизахъ можетъ удовлетворяться существующими химическими лабора» 
торями при опытныхъ сельскохозяйственныхь станщяхъ, при Таш. 
кентскомъ военномъ госпиталЪ, при Ташкентской городсхой апте- 
къ ни проч. 

Итакъ, резюмируя вышеизложенное, можемъ сказать, что зада- 
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чами Контрольной СЬманной Ставц!я пря Туркестанскомъ Обществ8 
Сельскаго Хозяйства являются: 

1) Производство анализовъ сЪмянъ для опредфлешя доброкаче- 
ственности ихъ по требованйо сельскихъ хозяевъ, сфменоторговцевъ, 
заводчиковъ и другихъ частныхъ лицъ и учрежден. 

2, ИзслЪдоваве по инищативЪ Станши рыночныхь и посъвныхъ 
сЪмянъ, собирая образцы ихъ на базарахь или получая ихъ оть тор 
говыхъ фирмъ, хлопкоочистительныхъ заводовъ, сельскихъ хозяевъ, 
инструкторовъ и проч. 

3) Изучеше сменного дла въ Туркестанскомъь краз вообще и 
въ различныхь областяхъ и мфстностяхъ его въ частности. 

4) СодЪйстве къ организащи къ Краъв сфменныхъь хозяйствь и 
с$менныхъ фирмъ. 

5) Забота объ упорядочени. с$менной торговли въ КраЪ путемъ 
заключен!я особыхъ договоровъ Контрольной Станши съ с$менными 
хозяйствами, складами, фирмами о предостивлени послЪдними гаран- 
т!й покупателямъ для получешя сфиянъ, тождественныхъ изслЪлован- 


нымъ на Контрольной Станши образцамь и путемъ введеня плом 
бированя мЪшковъ 


6! ОсвЪдомительная дЬятельность Станщи по покупкЪ и продажь 
СЪмянЪ, путемъ указан желающимь мъесть продажи и спроса на 
СЪменной матераль и путемъ публикащи адресовъ сЪменныхъ фирмъ, 
вступившихъ въ договоры съ Контрольными СЪменными Станщями 
въ Европейской и Аз!атской Росейи. 

7) Установлеше мстныхъ нормь достоинства пос Ввныхъ сБмянъ 
и стандартовъ сфменного и рыночнаго матер!ала на м5стахъ произ- 
водства его. 

8) Распространене знай по сфменоводству и с5меновздфнио 
среди сельскихъ хозяевъ, путемъ устройства лекщй, бесфдъ, изданя 
популярныхъ листковъ, брошюръ ит, п. 

9) Ближайшее учасме въ организаши сЪменныхъь выставокъ, 
зерноочистительныхъ пунктовъ и т, п. 

10) Испыташе и изучеше различных сортовъ культурныхъ ра- 
стен, изучеше сорной растительности, методовъ борьбы съ сорняка- 
ми, составлеше коллекщй сЪмянъ сорныхъ и культурныхъ растенй. 

11) Теоретическя и научныя работы персонала Станщи. 


Конечно, набросанная выше программа дЪятельности Контроль- 
ной СЪменной Станщи не сразу будетъ выполняться, такъ какъ Стан 
ця, какъ молодое учреждеше съ ограниченными денежными и мате 
р1альными средствами, съ небольшимъ персоналомъ, состоящимъ пока 
изъ завздывающаго, 1 Й лаборантки и 1 Й счетчицы, можеть разви- 
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вать свою дфятельность лишь постепенно и, не разбрасываясь, но 
впослЪдств!и, при благопр!ятныхъ условяхъ, когда Станщя разовьетъ 
свою дфятельность, окрЪпнетъ, пр!обрЪтетъ популярность, солидную 
репутащю и крупное значене въ дЪлЪ мЪстной с$меноторговли, когда 
увеличатся средства ея, а персоналъ Станщи, прюбрфтя опытъ, умЪ- 
не, будетъ увеличенъ, тогда не только вышеупомянутая программа 
сможетъ при благопрИятныхъ обстоятельствахъ полностью выполнять- 
ся, но въ нее могутъ войти и мноШе друШе вопросы, не затронутые 
настоящимъ докладомъ 


Н. Н. Александровъ. 


РНЕ 


Отд. отт, изъ журнала „Турк. Сельсх. Хо-.“ 


Гипогр ‘Зани. [.-Губерн 
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Департамент Земледлт!я. 


Краткое руководство къ выкормкь 
ШЕЛКОВИЧНЫХЪ Червей. 


Съ добавлещемъ главы „О разведени шепковицы“. 


Составилъ Завздывающий Самаркандской Кон- 
трольной для грены Станщей ©. 3. Кутлоевъ. 


бъ рируннаии 
^^ ЛАШЕВНТЬ о 


Типографм при Канц. Турк. Ген. Губ. 
1915 г. 


Предисловге, 


Предлагаемое руководство въ первоначальномт, вид было 
составлено мною нЪеколько ить тому назадь и издано Са- 
маркандекой Контрольной Станшей на туземномъ языБ. Тог- 
да главное внимаве мною было обрашено на то, чтобы дать 
въ руководетвЪ туземцу шелководу так указав. выполне- 
ше которыхъ не представляло бы для него никакихъ затруд: 
нешй. 

Для этого было необходимо съ точностью учесть его бы- 
товую обстановку, матеральныя силы и веЪ прочя услошя, 
прежде чЪмтъ преподать ему тотъ или иной совЪть. ТЬ пра- 
пила и пр1емы рацюнальнаго ухода за червями, которые при- 
паты вт, западныхъ государствахъ съ широко развитымъ тел- 
ководетвомъ и которыя по сложности своей слЬдуетъ считать 
недоступными для туркестанскаго шелковода, были измнены 
мною примЪиительно къ м$фетнымь усломямъ, но безъ нару- 
шеня, конечно, ихъ основного смысла и значешя. Настоящее 
руководетво предетавляеть изъ себя значительно измфненный 
и дополненный оригиналу четвертаго издан указаннаго пы- 
ше руководства и предназначается тлавнымъ образомъ для 
руескихь хозяевъ. ЭКелая во что бы то ни стало привлечь 
внимане руескаго крестьянина кт» занятно шелководетвомь, 
составляющему значительное подспорье для веякаго неболь- 
шого хозяйства, я опять таки старален въ предпагаемомъ ру 
ководствь избЪжать всего того, что могло бы показаться для 
начинающаго шелковода труднымъ, сложнымь или нено- 
нятнымь. Я предлагаю самый упрощенный, экономический 
способъ выкормки, обезиечиваюций хоропий урожай коконовъ, 
въ томъ расчетф, что если бы среди креетьянь нашлись же- 
лающе вести выкормку вполнЪ усовершенствованнымь евро- 
пейскимь способомъ, то они могли бы обратиться къ м%Фетно» 
му агрономичеекому персоналу за сод Бистыемь и указашемъ 
сооть’Втегвующей литературы. 


С. Кутлоевъ. 


Краткое руководство къ выкормкЬ 
шелковичныхь червей, 


Что такое целиюларная грена и какъ ее пр!обрьсти? Для 
того, чтобы получить хоропий урожай коконовть, прежде веего 
необходимо прюбрЪети хорошую, безболвзненную грецу. 

Такая грена приготовляется въ особыхъ гренерныхл за» 
веденахь. Въ этихъ заведешяхь каждая пара бабочек, посл 
выхода ихъ изъ коконовь, помщается въ отдфльвый бумаж- 
ный мЫпочект, гдЪ самка откладывает» яичиеи, ‘т.е. грену. Ва- 
"Бмъь бабочекъ изелфлують подъ микроскопомъ и, если ереди 
пихъ окажутся больных; то грена. оть такихъ бабочект, уни» 
чложается. Выпускають же для продажи грепу, получепную 
только оть здоровыхь бабочек. Приготовленцая такими еио- 
собомъ грена называется „ еллюлярной“. Грена, приготовлен- 
ная дома лицомь незнакомымь съ этим дБломь п безъ 
микроскопаческаго иаслфдованит бабочекь, це можеть дать 
хорошаго урожая коконовъ, Такт, какъ по наружному вилу 
нельзя отличить здоровую грену оть зараженной и вообще 
хорошую грену’ отъ плохой, то елЪдуеть покупать ве только 
от извфетныхь фирмъ, зарекомендовавшихь себя евовю до» 
бросовЪстностью. При’ этомь влФдуеть обралить внимаше, 
имфется ли на коробе съ греной казенная бандероль, уло- 
стовфряюща»я, что грена была провфрена на Самаркандекой 
Контрольной для грены Станция. 

Чакь какь всЪ добросовБетныя фирмы предетавлиють 
свою грену для ивелфдоваша на означенную выше "Станцио, | 
то отсутетые казенной бандероли будеть указывать на сомви-_ 
тельное качество гревы. ь | 

Канъ сохранять грену до ея озивиен!я? Правильное хра- 
нео трены до ея оживлеши иметь очень большое вавиие |. 
на усиВшиность выкормки червей, а сепфдовательно и на уро-_ 
ай когоновть, 


В 


Посл покупки грены, если остается еще иБкоторое вре- 
мя до ея оживления, слЪдуеть сохранять ве въ вухомъ п про- 
хладномъ помфщени, защищенномь ‘оть свободнаго доступа 
наружнаго воздуха. Помфщене это должно быть полутем- 
нымъ и находиться по возможности дальше оть отопляемых 
печеи. 


Если грена куплена въ декабрз или январЪ, то темпера- 
тура помфщеш, гдЪ она хранится, можеть быть 0° или даже 
иЪсколько ниже. Въ февралф грена можеть храниться уже 
при --5', а если грена нуплена въ мартЬ мЪсяцЪ, то ее до 
оживлешя можно хранить при 11—129Р. "Но вообще, когда бы 
ни была куплена греня, при хранения вя нужно придерж 
ваться одного очень важнато правила. А именно; нужно на- 
блюдать, чтобы температура въ помфщеши, по мЪр насту- 
нпешя весны, постеценно поднималась и чтобы она ни въ 
коемтъ случа не падала обратно. Это необходимо воть поче: 
му: вародышть въ яичкь начинаеть развиватьея съ ранней 
весны, какъ только почупствуеть первое, даже очень пезна- 
чительное тепло. Чмъ выше поднимаетеи температура; т6мь 
дальше идеть развии!е зародыша. И вотъ, если развивиййся 
до изифетной степени вародышть подвергнуть обратно’ боле 
низкой температурЪ, то оть этого снь сильно пострадаеть и 
черви выйдуть слабые: Шри одинаковой температур према 
можеть хранитьея нЪеколько дней и даже недфль безъ вреда 
для себя. Но допустить р5зкое попиженте температуры, или, 
Что то же самое, пъреноенть грепу изъ теплаго помщен в 


холодное, какъь уже было сказано, слБдуеть ‘старательно 
пзбЪгать. 


Вообще же нужно замфтить, чаю о правильном ©0- 
храненит грены зимою п въ началЪ веены заботятся обыкно- 
венно сами гренёрчыя заведен, а потому, чтобы не причи+ 
пить себЪ лишнихъ ваботь о сохранени грены, лучше ‘веего 
купить трену тогда, когда можно уже выводить изъ нея чер- 
вей, т, е. въ пачаль апрЪля. 

Когда и какъ оживить грену. Когда паступать теплые 
дни п распустятся листья на шелковиць, можно припятьея 
за оживлеше грены. : . { 

Еели червей предполагается кормить шь хорошемь, тен-_ 
ломь помфщени, то къ оживлешио гревы можно приступить 
вел\дь, за поивлошемь на шелкониць первых» листочков. Но 
вели это помщене холодное ип легко подвергается влыво 
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наружнаго воздуха, въ особенпоети ночью, то лучше подо: 
вдаль неколько дней, пока наступить волн тенлая погода. 

Вт плохихь помфщешяхь въ кони марта и въ начал 
аирЪли черви обыкновенно очень еильно страдають оть ноч- 
ныхъ холодовт. Поэтому въ такихъ хозяйствахь, гдЪ червямь 
не может быть предоставлено виолнЪ теплое помбщене, грену 
слфлуеть оживлять не равбе 10 апрфля. Оживлене грены 
производится слБдующаямъ образомъ. Мужно взять коробку съ 
греней изъ холоднато помфщешя, гдЪ она хранилась, открыть 
ее, высыпать грену изъ бЪлаго кисейнаго мЪшочка прямо въ 
коробку и поставить эту коробку въ тёплой комнат па свЪт- 
ломъ и чистомь мЪестЪ. Коробку слЪдуеть оставить открытой. 
Ни въ коемъ случа грену нельзи ставить близко отъ печи 
или подвергать нагрЪванйо солнечными лучами. 

Комнату въ первые 3—4 ‘дня слфдуеть подтапливать 
слегка, чтобы температура держалась днемъ и ночью прибли- 
зительно 14° по Реомюру. Но ‘такая температура въ пору 
оживлен!я грены держится въ жиломь помфщении сама собою 
и безь отопления. 

РазвЪ только придется заботиться, чтобы она не падала 
ночью. ЗатВмъ въ слфдующе 4—5 дней температуру въ 
комнат слфдуеть поетененно повысить посредствомь боле 
усиленнаго отопленя до 15°. Вели подъ рукой нЪть термо- 
метра (градуеника), то теплоту комнаты нужно довести до 
того, чтобы человЪку здоровому, одЪтому въ одну рубашку, 
было въ комнал очень тепло, но не жарко. При такой тем- 
пературЪ черви стануть выходить на 8—0 день поелБ того 
какъ грена вынесена въ теплую комнату. 

Еели до покупки грена уже подвергалась высокой темие- 
ратурз и ебли въ особенности она была куплена поздно, 
напримЪръ, Въ конц марта, то черви могутъ начать выхо- 
дить гораздо раньше. Какъ только показалиеь первые червяч- 
ки, па какой бы то день ни было, нужно теплоту въ комна- 
т усилить еще немного и довести ее до 20° и даже 21". 
Тогда остальные черви выйдут въ два ила три дня, Если 
же во премя вылуплеши червей температура въ комнать по- 
низится, т. е. сдфлаетея холодиЪе; то черви стануть выходить 
изъ грены каждый день понемногу; и выходъ затянется на 
5—6 дней, что очень вредно отразитея на дальнЪйшемь 
успвхЪ дЬла. 

„Для правильнаго оживлешя грены имфютея вт, ‘продаж 
‘особые ящики, такъ пазываемые инкубаторы (рие, 1), Въ 


которых пужную температуру легко можно установи ь поеред- 
©твомл, простой лампочки. Гаме инкубаторы небольших раз: 
мЪровъ обходятея не дороже 5 —6 руб. Обыкновенно въ т№хъ 
странахль гдЪ развито иелководетво, н'- 
сколько шелководныхъ хозяевь выпиеы- 
валотуь на, товаряащескихь началах одинь 
хоропий инкубаторь и въ немь вов 
вмфегЬ оживляють одновременно спою 
грену. 

Оживлеше грены въ ннкубаторахь 
ипроивводитея вначительно легче, такт 
какъ одной простой лампочкой, заложен 
ной подъ инкубаторомъ, можно устано- 
ВИТЬ вужную для оживлен!я грены тем- 
пературу: 

Когда наступаеть время дли’ олеи- 
вленыт червей, грену кладуть въ инкуба- 
торъ, вывыпавь ве предварительно вл 
открытую коробочку, и устанавливають 
температуру на одинъ градуеъ выше той 
Расе Инкубатарть: температуры, при которой хранилась 

грена, Два или три дня выдерживать 
грену пря этой температур п затБмь послЪднюю поднима- 
ют. каждый день на одинъ градусь. Когда температура до- 
ститаеть до 18’, черви начинають вылуплатьея, 

Такъ какъ при нагрЪваних возлухЪ въ инкубатор дЪла- 
стся очень сухимь; что можеть повредить гренф, то въ ипку- 
оаторъ во время оживлешя грены необхолимо поставить не: 
оольшой стакан или’ чашку съ водой, 

Только съ появлеемь первыхъ червей температуру мож. 
но довести до 20°’ и самос большое до 21’, 

Накъ собирать червей. Черви выходять изъ грены только 
утромъ до полудня, и потому слздуегь собирать ихь въ это 
премия. „Для того, чтобы собрать вышедиихь изъ грены чер- 
вен, нужно нарваль свЪатиха, молоденькихь листьев я раз 
пожить осторожно, небольшими кусочками прямо на червяч- 
нахь. Черви, почуя свЪийй кормъ, сёйчась же полЪзуть на 
листья. Но обыкновенно бываеть такъ, что къ листьям съ 
червячками прилнпаеть грена, изъ которой еще не вышли 
черви. Чтобы не было этого, слфдувть непремфино покрыть 
трену сверху топкимъ люлемь (ре 2) пли волосяной евт- 

_ кой, через которую могли бы пролЪзать черви. Фюль пин о 
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сЪтку надо вырЪзаль по величин коробки и вотавить въ 

коробку такъ, чтобы она покрыла грену. Тогда черви вылЪ- 

зуть черезь сетку на листья, но трена къ листьямъ не при- 

станеть. Когда на листь набралось много червей, то нужно 
захватить его осторожво 
за край маленькими щии- 
цами, или, въ крайнемъ 
случаЪ, рукой и перенести 
на приготовленное заранВе 
мъето. 

МЪето для только что 
вылупившихея червячковъ 
можно приготовить въ от- 
крытой, просторной кор- 
зинЪ или лучше всего на 
камышевой полк, которую 
нужно уетлать бумагой, что- 
бы черви не проваливались. 

Собранныхь червей ка- 
ждаго дня нужно класть на 
отдфльное мЪсто и не перемфшивать ихъ съ тБми червями, 
которые вышли раньше, Этиму, облегчается уходъ за червями, 
азы это мы увидимъ ниже, 

‚ Какъ кормить червей въ первомъ возраств. Первыя двЪ 
недфли червей нужно кормить мелко |рЬзаннымъ листомт, 
потому что, если маленькимъ червямъ задать цзльные листья, 
то листья эти останутея большей частью несъЪденными, 
начнут засыхать и скручиватьея, а черви очутятея въ секру- 
ченныхь листьяхъ, не емогуть вылЪзти оттуда и погибпуть 
’ отъ голода. ` р 
| Кром того, когда задается кормъ цльными листьями, 


Рис. 2. Тюль, & 


маленьк!е червяки долго ищутъ м'Бета, откуда легче прегрывть. 


оЪльный огиеть, а съ разрЪзаннымь листомъ они не терияь 
` этихъ неудобетвь и затруднен. х. 
| Есть еще одва большая польза задавать червямъ рЪзан- 
’ ный листь: каждый хорош! червоводь должень знать, что 
` черви Фдять каждый заданный кормъь только одинъ равъ. 
’ Когда кормъ немного увянеть, то они перестають Беть его, 
хотя бы даже были голодны. Моэтому пока они малы, слфду- 
етъ задавать кормъ никакъ не менфе пяти разъ въ день; и 
’ воть, чтобы остатокъ корма высыхаль скорЪе и не даваль 
‘сырости и илфеени, то листь обязательно ельдуеть мелко рЪ- 
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заль. Оть сыробвти и нечистоты погибаеть очень много чер’ 
вой, п потому особенио надо стараться, чтобы подъ червями 
было сухо и чисто. 

Листь надо рЬзать один рааъ. ШерерЪзывать вторично 
разъ уже рЪзанный листь не годится, потому что онъ по- 
мнетел и увянегь сейчасъ же. 

Рубить листь ножомь совеЪмь не слфдуетъ. 

Ливька червей. Черезь пять или шесть дней поспЪ вы- 
хода изъ грены черви начинають линять. Это происходил“ь 
воть какимъ образомь, Вь то время какъ червь фрастетуь, 
верхняя тонкая кожа его только растягивается, но не растетъ 
вмТетЬ съ нимъ; оть этого черезъ пять или лесть дней чер- 


вю становится "Бено въ старой кол и онъ долженъ вылЪа 
ти изъ нея, 


тя этого онъ привязываеть себя къ одному мЪету тон: 
кой шелковой ниткой, невидимой для глазъ, и остается такь 
безь движетя одинъ пли полтора дия. Эта неподвижность 
ителко дами называется свомъ, В это время онъ набирается 
силь для предстоящаго ему трудваго ДЪла—перемвны кожа, 
Подъ старой кожей во время сна крЪинеть другая, новая; 
червь продолжаеть расти; старая кожа не выдерживаеть на» 
пряженля, лопается на голов, и червь начинаеть вылЪзать иаъ 
цея въ новой чистой и болЬе нарядной одежду, Старая осг 
ется на мъетЪ потому, что она была прикрБилена тбми нит- 
ками, которыми червь привязалъ себя въ этому м5Бету. 

Если во время сна оторвать червя отъь мЪфета, гдб ошь 
спалъ, то онъ не сможетъь вылфзта изъ старой, ни къ чему 


уже пе прикрЬпленной кожи, долго будеть мучиться, почер= 
нет и околЪель. 


Поэтому, когда черви спягь, ихъ совершенно ие надо 
трогать, 

Не слфдуеть также въ это время задавать имь кормъ, 
такъ вакъ они не станутъ его Ъеть и останмутея подт 
листьями, 

Сиящаго червя можно ‘узнать по сльдующимь признакамъ: 
червь совершенно перестаеть Боть и сидитъ на одном мЪетБ 
въ, продолжен 1 или 1']з суток, при чемъ задними ножка» 
ми червь держится за это м\ето, а переднюю часть и головку 
онъ поднимает кверху, червь дЪлается немного свфалье и 
каць бы прозрачиъе. Если вемотрЪтьея хорошенько, то около 
самой голоиет червя можно увидЬть коричневый треуголь= 
ник, котораго не было до сна. 
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Возрасты червей. (См. рис. 3—34, стр. 12—13). Въ 
продолжеше всей жизни черви линяють, № е. сбрасывають 
старую шкуру четыре раза и каждый: разт» передт, линянтемя» 
они засыпаютъ. 

Первый разъ они засыпають черезь пять дней носль 
выхода изъ грены и спять одинъ день, 

Второй разъ засыпають также черезъь пять дней посл 
перваго сна и спять одинъ день, 

Грей разъ засыпають черезъ три или четыре дня посл 
второго ена и спятъ 1']2 дня. 

Четвертый разъ засыпають черезь шесть дней посл сна 
и спать 1!/5 дия и черезь семь дней поел четвертаго сна 
вавиваютъ коконы. 

У червей бываетъь пять воврастовъ, которые опредЪ- 
ляются по линькамъ. ПослЪ выхода изъ грены до первой 
линьки черви находятся въ первомъ возрастВ. ПоелЪ первой 
линьки черви переходячь во второй возрасть; поел второй 
линьки черви переходятт въ трей возрасть; посл третьей 
линьки ваступаеть четвертый возрасть и, наконец», посл че 
вертой линьки (рис, 35) черви переходять въ пятый во; 
расть (рис. 36). 

Веего отъ выхода червя изъ грены до завивки коконовъ 
прохсдитъ около 31 дня; но если въ помфщен холодно или 
черви часто голодаютъь, то кажцый разтЪ они засынаютъ на 
одинъ или два дня позже, иБмъ слВдуеть, и потому иногда 
завивають коконы на сороковой день и даже поздн%е. 

Черви, которые выишли въ первый депь, засыпатоть черезъ 
пять дней воБ вмъстЬ въ одинъ и тоть же день. Шоэтому, 
если у шелковода выходъ каждаго дня собрашь отдБльно, то 
раньше всЪхь заснутъ тЪ черви, которые вышли въ первый 
день, на слБдуюций день заснуть тЪ, которые вышли на 
другой день, и такъ, на сколько дней позже вышли черви, на 
столько дней позднЪе заснуть. 

Если перемьшать вевхь червей, вышедшихь изъ одпой 
грены въ разные дни, то когда настанеть время сна, одни 
черви будуть спать, а друме. вышедице поздн%е. будуть еще 
ползать п искать кормъ. 

Если же въ это время задать кормь; то спяшие черви 
останутся подь листвой и могутъ погибнуть. 


У неонытнаго червовола пропалаегь много червей, ко- 


торые остаются спящими под сустымъ слоем осталковь кор- 
ма. Чтобы не происходило этого и чтобы черви снази вез 
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вмЪетЪ, нужно выхощь каждаго дня собирать и кормить от- 
дфльно, тогда каждая такая паруйя будеть развиваться равно. 
мЪрно и линять въ одно и то же время. 

Если въ одной и той же парт часть червей заснула 
раньше, а другая часть продолжаетъь ползать и искать: кормъ, 
что очень часто бываеть при плохой гревЪ или отъ холода и 
дурного питавя, то слЪдуеть все-таки продолжать кормить 
тЬхъ червей, которые еще не спять, по при этомъ кормъ 
необходимо рЪзать очень мелко и задавать такамъ тонким 
слоемъ, чтобы не засыпать спящихъ червей. Гакимъ образомтъ 
можно кормить пока ве заснуть ве\Ъ остальные черви. 


Рис. 35. Шолковичные черви ` сейчась же посл окончания 4-й” линки, 


Когда черви вылиняють ‘и стануть двигаться и покать 
кормъ, ихъ слфдуетъ покормить, какь указано вьпле, и пере- 
нести на другую чистую полку. Если па старомъ кормЪ оета- 
нется нЪсколько спящихт, червей, то ихъ, какь отставшихъ, 
нужно присоединить кт той партйт, которая вышла днемъ позже. 

Заготовка корма. Очень вредно задавать червямъ мокрый 
и сырой лисгь, Бывелоть случаи, когда черви, поЪвииг мокрый 
кормъ, быстро заболЪвають. Поэтому поел дождя или утрен- 
пей росы надо нарфзать “Вльный вЪтки, отряхнуть ихъь и 
поставить сушить въ тБни подъ навЪеомъ, а когда лиетья 
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высохнуть, тогда чолько сорвать ихь съ вЪтокъ, нарЪзать 
и отдать червямь. Сушить листь на солнц или около огня 


нельзя, потому что онъ скоро увянеть, и черви не стануть 
его Ъеть, 


Рие. 36. Вполи® развитой шелковый червь. 


Если нЪтгь дождя, то кормь нужно заготовняеь не раньше 
какъь за чась до кормлешя и задаваль его въ совершенно 
св|ужемл, видЪ. Увядшаго, корма черви не лять. 

_ Устройство червоводни и уходъ за червями. До оконча- 
я второй линьки, если у червовола шЪгь теплапо помвще- 
ны, можно держать червей въ той ке комнат, гдВ жаветь 
самь червоводь, но нужно стараться, чтобы черви были на 
чистомъ и тенломъ мБетЬ п не было бы въ комнатЪ дыму. 

Теплота въ комнатЪ должна быть такая же, какая была, 
во время вывода червей. Но въ прайнемь случаЪ, вели нель- 
зя этого сдЪлать, то пужно отоплять пом щенте, гдЪ нахо- 
дятея черви, вь дождливых, холодныя ночи. 

Выносить ихь ва солнце никогда не елВдуеть, потому 
что они очень боятся солнечныхь лучей. Нельзя также помЪ- 
щать ихь близко оть огня. ПослЪ второго ена черви заии- 
мають уже значительно больше мфета, а потому къ этому 
времени нужно’ приготовить для них отдЬльное помфщенте, 

"Насколько урожай коконовь зависить отъ качества гревы 
и оть ухода за червями, настолько же онъ зависить оть по- 
мАыценй в“, котором ведется выкормка, т. е, червоводни. Чер- 


| "Слулащовть тЪеное расположение червей, велвдемие недостатка 
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воводня Должна быть большая, сухая и не темная, она долж- 
на им\угь сквозныя двери или окна, чтобы ее можно было 
хорошо! провфтривать каждый разъ, когда это нужно, Крыша 
пе должна протекать, а полъ, если онъ не деревянный, дол- 
кент, быть сухой и усыпанъ мелкимъ пеекомъ во избЪжаше 
пыли: Двери и окна должны быть безь щелей и плотно при- 
творяться, чтобы ночью холодъ не проникаль въ червоводию. 

Устройство полонъ. По обЪимь сторопамъ такого пом\- 
щеня слЪдуетъ устроить камвипевыя или соломенныя настил- 
ки, такъ называемыя полки, на высот не менъе За арш. от'ь 
полу. Устройство этихъ 
полокъ очень простое. 
Дла каждой полки вби- 
валотея въ вемлю (если 
ноль земляной) или 
ирикрЪоляютея къ де- 
ревяиному полу четы: 
ре ножки, верхнте кон- 
цы этихь ножек со- 
едивяютея простыми Рис, 37. Простая этажерка дла выкормки 
жердями толщиною въ червей, 
руку п получившееся такимъ образомъ подоб!е кровати заети- 
лается сверху камышевыми илетенкамит, соломой, в тками или 
Чуть нибудь другимъ, что могло бы ирепятетвовать провали- 
ванио червей (рис. 37—89). Ножки слфдуеть выбирать вило- 
образныя въ верхнемт, конц; ‘тогда полка прочне будет 
лежать на нихь. Если червоводня высокая и много въ ней 
воздуха, то надъ каждой такой ‘полкой можно устроить еще 
другую, на высотБ нЪфеколько боле одного аршина отъ нпер- 
вой. Гогда у червовода будеть гораздо больше мЪота для 
червей, Для этого необходимо только поставить ножки выео- 
Порно ВВ “|‹ арш., какъ было указано выше, а въ 2 арш. 
Тогда своей средней частью ножки будуть поддерживать ниж- 
нюю полку, а верхними концами —верхиюю молку. 

Можно полки устроить висячь: тогда вмето ножек кт 
угламь полокъ привязываются веревки, которыя другими кон- 
цами прикрБиляются къ потолку (нривззываются, къ балкамь’ 
или къ желЪенымь кольцамъ, ввинченнымт въ балку). 

Въ пачаль ныкормки необходимо строго расчитать коли-_ 
чество оживляемой грены и сообразовать его съ разм рами 
того помщешя, въ которомь будуть выкармлинаться черви, 
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‚ свободнато дваженя, является всегда причиной умевьшёня 


урожая кокононъ и очень’ часто влечеть за собой совершен= 
ную тибель червей Поэтому не слфдуетъ гнаться за большим 


еек ант 


`Рне. 35 39. Плетенкй изъ камыша, . 
количествомъ червей, но оживлять ихъ въ такомъ количеств, на 
какое у червовода хватить мета. Расчитать это очень легко; 
на червей изъ одного золотника грены нужно мета не менЪе 
16 кв. арт. Расчетъ будеть совершенно вЪрнымъ, если устраи- 
вать полки длиною въ 4 арш. и шириною въ два аршина, 
Тогда на каждой полкЪ можно выкармливать червей изъ полу- 
золотника, грены, а для одного волотника нужны дв такая 
полки. Посл второго сна, т. е. когда черви перейдуть въ 


| тремй воврастъ, ихъ можно кормить уже пльнымъ листомъ. 


Какъ кормить червей въ посльднихь возрастахъ. Если у 
червовода имЪютел свободныя руки, то лучше очищать моло- 
дые нобфги отъ вЪтокь и въ такомъ видЪф задавать ихъ чер- 
вямъ. Если нфть свободныхъ рабочихъ, 10 можно задавать 


’ кормъ и цфлыми вЪтками, но тогда надо рфзать самыя  тон- 


я и прямыя вЪтки п раскладывать ихъ ровнымъ ‘рядомт, 
одну около другой по всей полк очень осторожно, чтобы не 
ранить червей. Каждый слдующий ряль вбтокъ надо класть 
поперекъ предыдущаго ряда; сучковатыхь и кривыхь втокъ 
класть не сл$дуеть; съ нихь надо снимать побфги и зада- 
вать червямъ. 


а 


Когда черви вылиняють въ трезй разъ и перейдуть въ 
четвертый возрасть, ихъ слЪдуеть кормить точно такимь же 
образомъ, какъ и въ третьем, воврастб. ПослЪ четвертаго 
сна, т. е, когда черви перейдутъь въ пятый возраеть, можно 
задавать кормъ уже боле толетыми вЪтками, при чемь для 
этой цЪли годятся только однолугя (прошлогодния) прямыя 
ллинныя вЪтки толщиною не боле какъь въ палецъ, Кром 
свта, тепла и пищи червямъь пужны чистота и евЪлай 
воздухъ. 

Удален!е остатковъ корма. Оть неопрятнаго содержан!я. 
от» сырото и затхлаго воздуха черви легко заболвалогт,. По- 
этому посл каждаго сна червей нужно переносить на новое 
мЪсто и удалять остатки стараго корма. 

Дия того чтобы перенести червей на новое мфето, нужно 
марЪзать молодыхъ тутовыхъ побфговь и разложить ихъ на 
червяхъ, и когда черви ползут на листья, осторожно пе- 
ренести ихъ на лист бу аги, но при этомъ оцять таки не 
смБшивать червей, вышедшихь въ разные дни. - 

Въ патомъ возрасть черви занимаютъ уже много мЪета и 
у червовода не найдется достаточнаго свободнаго мЪета, куда 
бы оншъ могъ перенести червей для того, чтобы удалить ета- 
рый кормъ. На этоть случай нужно оставить свободную одну 
полку. На нее и нужно перенеети червей съ другой полки; 
на освобожденную отъ червей полку, послЪ удалешя оттуда 
остатковъ корма, перенести червой съ третьей полки, и такимт 
образомъ продолжать съ каждой полки по очереди енимать 
червей и удалять старый кормъ. Чтобы удобифе было вее это 
дЪлаль, нужно полки устраиваль небольшия, какъ сказано 
выше, и одинаковой величины, 

Дальнейш!И уходъ за червями. Червоводню елфлуеть вы- 
метать каждый день, но прн этомъ старатьея не, поднимать 
цыли. Если погода теплая, то окна и двери нужно ‘оставлять 
открытыми и запирать только въ дождливую и холодную но- 
году. Вышло’ бы хорошо, если-бы червоводъь имЪ5лъ возможность 
передь началомъ выкормки червей выбфлить червоводню, вну- 
три растворомъ извести, 

Посл четвертаго сна внутри червя начинаеть выдфляться 
толь самый шелкъ, который впослЪЬдетви червь выпускает 
въ видЪ тонкой шелковивы для завивки кокона. Въ это вре- 
мя черви Вдять особенно много. Если червей въ пятомъ воз- 
растЪ кормить мало, то они не смогутЪ запастись достаточ» 
нымь количествомл, шелка и взавьють тоне коконы, которые _ 
не будуть имЪль хорошей цфны. Для того чтобы получить 
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хороние вокопы, въ пятомъ возрас червей необходимо кор- 
мить не менЪфе четлырехь разъ въ день и такт, чобы они 
каждый разъ впола нафдались. 

Оть хорошаго корма еще и та польза, что черви будуть 
здоровые, скорфе завьють коконы и червоводу будеть мень. 
ше работы. 

ВыгоднЪе держать меньшее количеетво червей и кормить 
ихь хорошо, чм держать много и кормить плохо. 

Завивка коконовъ, устройство коконниковъ. Раньше вех 
иачнуть зазвивать коконы т черви, которые вышли изъ гре- 
ны въ первый день. Кь этому времени нужно имфть пагото- 
вЪ коконники, которые должны быть сух!е, безъ всякаго запа- 
ха п безь колючекь. Извфетное растеве, пазываемое „мингъ- 
баши“ и въ большомъ количествЪ встрчающееся въ Турке- 
стан, вполн годится для коконниковъ, если только оно хо- 
рото высушено. Если подъ рукой нить этого растет, то 
можно сдЪлать коконники’ изь длинной со- 
ломы, завязалной пучками, ивъ сухихъ ту- 
товыхл, или карагачевыхъь прутьевь и изъ 
пругихь подобныхь растешй. Названное вы- 
ше растенте или солома привязывается не- 
большими пучками къ палкь длиною 6—7 
вершковъ (рие, 40), которая затЪмъ сво- 
боднымъ концомъ втыкается въ слой вЪтокль, 
находящихея подъ червями. Таме коконники 
надо ставить рядами на а аршина другь 
Рис. 40, Пучекь кокон- оть друга и на 1'/з арш. между рядами. Во 
р Ор х> время завивки нужно продолжать кормить 
иду оътками, на кото- червей, задавая кормъ уже молодыми нобЪ- 
рыхь кормятся черн. тами, до того времени пока веб черви по- 
лфзуть на коконники. 

Жоконы елфдуеть снималь съ коконниковъ не разве как 
черезъ три дня посл того какъ послёдёйе черви пойдуть на 
коконники. Никогда не слЪдуеть во время завивки кокона 
закрывать червей одфялами, какъ это дЪлають м%Ветные 
червоводы. : 

Бользви шелковичнаго червя. Изт, болЬзней червей, осо. 
бенно часто потр®чающихея у нась въ Туркестан, слбдуеть 
отмЬтить мертвенноеть и пебрину, Мертвенность появляется, 
оть плохого ухода за червями, оть сырости и спертаго воз. 
духа, а также оть неправильнато хранешя трены. Бол№ань 
эту можно отличить тфмъ, что черви, оставивъ кормъ, отпол- 
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заютъ въ сторону и вытянузшиеь лежать ва одном мфетЪ. 
ВскорЪ затЪмъ они темнЪють и дьлаютея дряблыми. Шосив 
смерти они совершенно чернЪють и вее тБльце ихъ лЪлаетея 
совершенно мягкимъ, наполняется темной вонючей жидкостью. 
Пели мертвенность появляется во время завивки коконовъ, то 
у погибщихь червей можно замЪтить характерное положзвте: 
задними ножками они плотно прикр5ицилиеь къ коконникамт, 
переднею же частью тВльца свфсились внизъ. Эта болЪзнь 
особенно часто появляется въ пятомъ возрастЪ, за нВеколько 
дней до вавивки коконовъ, а потому въ это время необходи- 
мо усиленно провЪтривать червоводию и даваль червямъ воз- 
можно больше мета. НЪкоторымь спасенемъ отъ этой 60- 
лЪзни можеть служить слБдующее ередетво: когда червоводь 
валутить, что черви, которые раньше были совершенно здо- 
ровы, начинаютъ погибать въ большомъ количеетвЪ отъ мерт- 
венности, то отъ долженъ принести свЪжихь в5токь, положить 
ихь на червей и черезъ два часа снять вЪтки въ тБми чер- 
вями, которые полфзли на нихь и вынеетн въ другое помЪ- 
щеше. Оставшихся червей слЪъдуеть выбросить, какъ негод. 
ныхь, хотя бы среди нихъ было много живыхь. Самою опас- 
ною болЪзнью, однако, является небрина. Она значительно хуже 
мертвенности въ томъ отношеши, что передается по’ наелвд- 
ственности и зачатки этой бользни бывають въ самой гренЪ, 
изъ которой выходять уже больные черви. ПослЪдее иногда 
живуть очень долго, но до завивки коконовъь доживають не 
мноме. Погибаютъ они постепенно. во вебхк возрастах, не. 
смотря даже на самый тщательный уходь. Черви больные 
небриной отличаются тБмъ, что бывають вялы, Здятъ не- 
Охотно, развиваютея очень медненно, запаздывая въ линькахтъ, 
и погибають не массами, а постепенно. Наружными призна- 
ками этой болфзни могуть служить небольния, черныя, ‘рзко 
очерченныя иатна различной величины и формы. Иногда все 
тЪло червячка усЪяно уаакими пятнами, (Сь этими пятнами 
не слЪдуеть ем штивал пятниетую окраску червей, при кото-_ 
рой черныя небольшия пятна правильно расположены по 
обЪимь сторонамь). Заразительность этой болфзни очень ве- 
пика, а потому слЪдуеть всячески оберегаль червоводню оть 
заноса заразы изъ сосфдней червоводни, въ которой выкарм- 
ливаются зараженные черви. 
т болфани ить никакихь. Един- 
М0 тосовЪтовать. червоводу— это то, еъ 


мы начали настоящее р` ково, я 
Ё лщее дство, а именно; и | 
В. РУ : у | но; купить хоро’ 


—__ 


С. Вутловвь. 
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О развелени шелковицы, 


Такъ какъ шелковичный червь питается только листьями 
телковичнаго, или такъ называемаго тутоваго дерева, то ка- 
ждый желаюний заняться шелководетвомъь долженъ прежде всего 
развести у себя шелковичныя деревья. 

Существуегь два вида этого дерева: бЪлая шелковица п 
черная шелковица. 

Для цфлей шелководетва разводитея только бЪлая шелко- 
вица, которая иметь мягке и сочные листья, охотно пофдае- 
мые шелковичными червями. Черная же шелковица съ ея тол- 
стыми шероховатыми лиетьями и крупными черными плодами 
совершенно не пригодна для кормлешя червей, 

Нужно помнить, что нельзя отличать бБлую шелковицу 
отъ черной только по цвЪту плодовъ, нотому что и бЪлая шел- 
ковица имфетъ очень часто черные плоды, 

Черная шелковица отличается главнымь образомь грубыми 
па ощупь толстыми листьями и величиной своих ягодь. 

Она ветрЪчается сравнительно очень рЪдко, тогда какъ 
бЪлую шелковицу можно видЪть въ саду почти у каждаго 
туземца. 

Туземцы очень любять это полезное дерево и охотно раз- 
водять его, потому что оно не подвержено болфанямь и не 
дает прниота никакимъ насЪкомыму. 

Для кормлевя червей разводятъ обыкновенно дикую, т.е. 
непривитую бБлую шелковицу, листья которой мягче и пита- 
тельнЪе чфмъ листья привитой шелковицы. Привитая же шел- 
ковица разводится обыкновенно для добывашя плодовъ, кото- 
рые служатъ любимой пищей мфетныхъ туземцевь, | г 

Разведене шелковицы у насъ въ Туркестан не предета- 
вляеть никакихъ затруднен!й. Достать ее можно въ казенныхъ 
питомвикахь, находлщихея во веъхь областяхь Края, а также 
на туземныхъ базарахъ. К $ 


= = 


Сажать деревья слЪдуетъ ио краям ороснтельвтях канав”ь 
и по межамь отдьльныхъ участковъ. 

Если деревья посажены въ одинъ рядъ, то разстоявйе 
между ними должно быть не менфе 4 арш., если же деревья 
посажены въ два ряда и между рядами не менфе двухъ ар- 
шинъ, 10 раветояве между деревьями нужно увеличить до, 6 
аршинъ. Посадку лучше веёго производить весной. Выкопавнь 
яму въ 1 аршинъ шириной и ‘/4 арш. глубиной и засывавъ 
ее вновь на половину рыхлой землей, устанавяиваютъ молодое 
дерево съ расправленными корнями посередивЪ ямы ‘и ваеы- 
ато корни землей, 

Шри этомъ наблюдають, чтобы дерево отнюдь не ушло 
глубоко въ землю и силфло въ земль лишь по корневой шей- 
кЪ на 2—2 вершка выше поверхности земли, такъ, чтобы 
чокругь дерева образовался чуть замЪтный бугорокъ. Посл 
посадки дерево слЪлуеть обиль- 
но полить. Оажаль деревья слЪ- 
дуеть не моложе 8—4 лЪтняго 
возраста съ прямыми и высо. 
кими по возможности штамбами 
(стволами). ВелЪдь ва посадкой 
дерева приступают кт его под- 
рЪ№зкЪ. 

Прежде всего удаляють вс 
боковыя вЪтки, отходяния оть 
ствола, и оставляють три или 
четыре верх!я вЪтки. Кромь 
того удаляютъ серединную в}т- 
ку, которая служить продолже- 
вемь ствола, подрЪзая ве у 
самаго основавтя, т.е. на томъ 
мЪет№, тдф вачинается разве: 
влен!е кроны. Оставленныя вфт- 
ки укорачивалотся ло 12 верш- 
ковъ. Посл такой подрВзки де- 
рево принимаетъь прибливитель, 
ный ридъ показанный на ри- 
сунк 41. 

Если деревья сажшотся на 
т ‚  Пеогороженномъ меч”, то вы- 

а, т, е, разстоле оть земли до кроны, лолжна’быть 
не мене э!—3 аршин, чтобы скотина не могла достать 
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, 
листьевъ и такимъ образомъ избавить дерево отъ всякой по- 
травы. На огороженномъ же мЪетЪ стволы могуть быть ана- 
чительно ниже. 

Если въ продолженти перваго лЪта поблЪ посадки дерево 
обильно поливается, то оно даеть многочисленные молодые 
побЪги, которые обыкновенно удаляютъ прищипываему, по 
мфрЪ появлевя ихъ и оставляютъ лишь по два побЪга на кои- 
цахъ каждаго иаъ трехъ сучковъ. При такомъ уход къ осени 
шелковица припимаеть форму показанную на рие. 42. 

Оставленныя побЪги осенью же уко* 
рачиваются до 10—12 вершковъ. Теперь 
шелковицы развЪтвляется уже на шееть 
сучьевь и на этомь можно закончить 
формовку шелковицы. Въ продолжениг 
второго лЪта послЪ посадки ие даютъ 
рости боковымъ молодым побЪгамь п 
во время пришипывають ихъ, оставляя 
таке побЪги лишь на верхушках сучь- 
евъ въ количествЪ +—5 шт. на каждомъ. 
Къ концу второго лЪта оставленные по- 
бЪти достигнуть 2—3 аршинной длины 
и по количеству своему уже дадутъ воз- 


ство червей. Къ веснф эти побги бу- 
дуть уже годовалыми вфтками и сами 
покроютея массой молодыхъ побфговть. 
ВЪтки эти для кормлевт червей сл- 
дуеть рЬзать у самаго основав!я не 
оставляя пеньковъ и при томъ очень 
осторожно, такъ, чтобы не отдирать ко- 
ры и не причинять дереву излишних 
рапъ и вадрЪфзовъ. Мета срЬзовъ хо- 

” рошо замазывать емЪеью, растертой из 
Рис, 42, равныхъ частей коровьяго помета и жир- 
ной глины. СрЪзанныя в5тки задають шелковичнымъ червямъ, 
раскладывая по полкамт, какъ было указано въ глав о вы- 
кормкЪ червей. Къ концу того же лта, въ которое были ерЪ- 
заны вЪтки, дерево успеть вновь развить на концахъ своих 
сучьевъ массу вЪтокъ, которыя пойдутъ на кормлене червей 
уже весною слвдующаго года. Съ каждымъ годомъ, но мВрв 
того какь дерево будеть входить въ возраеть и силу, оно бу- 
деть развивать на концахь своихъ сучьев все большее п 


+ 


можность воспитать нЪкоторое количе- ^ 


Е 


большее количество вЪтокъ, и вЪтки эти будуть все длиннЪе 
и обильнЪе покрыты лиетомъ. Для того же, чтобы шелкович- 
ное дерево не истощалоеь отъ постояннаго срЪзывавия годова- 
лыхь вЪтокъ п давало большое количество листа, необходимо 
добрять его одинь равъ каждые три— четыре года. Лучшим 
удобрешемъ для шелковичнаго дерева является навозный пе- 
регной, который слЪдуеть вносить въ почву вокругь дерева, 
Улаливъ отеюда предварительно. нЪкоторое количество земли. 
ТПелковица любить обильную поливку, но отъ постоянной 
воды, напримфръ около большихъ арыковъ, она нВеколько 


страдаеть, въ особенности въ первые тоды поел посадки 
(желт/ыоть листья). 


Подпочвенныхь водъ шелковица совершенно не терпать, 
Къ засухамь она весьма устойчива и въ низкихь м}Ветахь 
взрослое дерево можеть перенести одно, два лЪта безъ полива, 

Выше было сказано, что ежегодно срЪфзаются веЪ веки 
шелковицы для кормления червей. Крона, удаленная таким 
образомт, въ маБ мфсяцЪь, возстановляется вновь только къ на- 
чалу октября п вЪ продолжеши лётнихь мЪсяцевъ дерево почти 
не затЪняеть то мфето, на которомъ оно растету. Благодаря 
этому шелковицу можно равводить въ большихъ размБрахъ по 
межамьъ и арыкамъ, тЪмъ болфе, что стоимость трахиЪтнихъ 
саженцевь въ казенныхь питомниках не превышает полу- 
торы коп. за штуку. Переселенцамь же и съ этой стоимости 
дЬлается скидка, 

Указать, какое количество деревьевъ нужно для выкормки 
олиого волотника грены, крайне затруднительно. Это количе- 
тво зависить отъ возраста дерева и ухода за нимъ. Въ об- 
щемь можно сказать, что, имя 40—50 шт. хорошо развитых 
6—7 лЬтнихъ деревьевь, можно оживить коробку грены въ 6 
золотниковъ, при чемъ съ каждымъ годомь количество это 
можно увеличивать по мфрЪ того какъ деревья будуть вхо- 
дить иъ возрасть и увеличивать количество листа. 


0. Кутлоевв. 


НЕЕ 
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Еще о дренажномъ вопрось. 


Въ январьскомъ номер журнала „Туркестанское Сельское Хо- 
зяйство“ помфщена статья М. М. Бушуева, высказывающаго твердое 
убъждене въ необходимости дренированя Г олодной Степи. Указывая 
на дешевизну открытаго дренажа М. М. Бушуевъ ссылается на пре’ 
цедентъ подобнаго рода въ Катта-Курган, гдЪ существуеть у тузем- 
цевъ открыгый дренажъ и прекрасно дЪйствуеть, какъ въ смыслЪ 
улучшешя почвы, такъ и услошй гименическихъ- 

Налище существующихь фактовъ обязываеть меня, однако, осв%- 
тить этоть вопросъ подробно и ввести нфкоторыя поправки. 

Правильно, что открытый дренажъ туземцевъ улучшилъ почву и. 
при идеальной выровненности туземныхь танаповъ, районъ Катта- 
Кургана представляется цвЪтущимъ. Но неправильно, что этотъ дре 
нажъ дешевъ и неправильно, что онъ улучшаеть весьма совершенно 
гипленическ!я условя. 

Стоить лишь присмотрЪться къ этимь дренамъ, чтобы увидЪть 
очагъ всякихъ лихорадокъ. Густыя заросли камыша, рогоза, осоко- 
выхъ, водорослей и лруг. покрываютъ неочищенныя дрены. Вода въ 
нихъ почти стоить и покрывается пленками водорослей и проч. Въ 
противоположность этому, очищенный дрены представляютъ дъйстви- 
тельно прекрасную картину:—все чисто, зарослей нфтЪ, вода течеть 
быстро. Но такихъ дренл. всегда меньше */; остальныя нечищены и 
заросли травами. Но именно здЪсь, въ необходимости ежегодной очист- 
ки открытыхъ дренъ, и лежитьъ ихъ дороговизна, значительно превос- 
ходящая стоимость хорошаго закрытаго дренажа, единственно идеаль- 
наго для улучшеня гименическихьъ условий, 

Попытаемся подсчитать стоимость устройства и содержания того 
и другого дренажа. Воспользуемся, при этомъ, для оцнки стоимости 
трубъ данными Мургабскаго _Государева_Имфвя,. гдЪ дренажь осу- 
ществлялся въ большихъ размфрахъ (до 400 дес.) и трубы выдлыва- 
лись машинами. 

Оборудован!е завода слагается изъ слБдующихъ цифрь: 

Машина для формовки трубъ. 


Спиральный прессъ . ь я . 600 р. 
Рузальный станокъ. - - эм ОО" 
Наборъ мундштуковь лмаметромъ 4 ст, до | 

20 сг, можеть быть и больше 60 
Печь для обжиганя 4Ж5 арш. ; о 
Установка я ы 5 100. 


И того . 1450 р. 


м -— 


Глиномялку Имфне признало излишней, такъ какъ лучше и де- 
шевле работаютъ туземцы, размфшивая глину ногами; при этомъ они, 
нащупывая ногами, выбираютъ изъ глины камешки известковые и 
друг., чего машина не можеть сдфлать. Удалене же всбхъ твердыхъ 
породъ очень важно для предотвращеня порчи машины, вальцовъ и пр. 

Такимъ образомъ все устройство гончарнаго завода (онъ же мо- 
жеть вырабатывать кирпичъ) при имфющемся мотор въ 6—8 лоша- 
диныхъ силъ можно сдфлать за 1500 руб. 

Этими машинами вырабатывается въ 12-ти часовой рабоч день 
при 35 рабочихъ и десятникь 6—7 тысячь трубъ малаго д!аметра. 
Рабо\!е получають 80 коп. въ день, а десятникъ 2 руб. Весь рабоч й 
день оплачивается 30 руб. и выдЬлка обходится въ '\/з коп. на 
1 трубу. 

Обжигане производится въ печкь очень маленькой и простЬй- 
шаго устройства; размБры ея—1Ж1,5Ж 1,5 саж. Въ печь помфщается 
8000 трубъ. Обжигаше длится 2\/з сутокъ. въ двЪ смфны 6 рабочихъ 


по 1 руб. . : ь ` : `.. Збр. 
Сжигается 25 арбъ колючки . : . 25. 
Нагрузка и выгрузка трубъ ; Е В 

Вл ноь „ 64 р. 


Такимъ образомъ обжигане ложится по 0,8 коп. на одну трубу. 
Амортизащя завода, разлагая стоимость на 10 лЪтъ, по 150 р 
въ годъ, можеть быть обезпечена при выработк% заб лётнихъ м5сяцевъ 
(180 дней) по 6000 трубъ въ день, а всего за сезонъ 1.080000, кругло 
1 миллюонъ трубъ, причемъ на кажлую трубу падаетъ по 0,015 коп. 
Все производство на 1 трубу выражается такъ: 


Выдфлка Е . 0,5 коп. 

Обжигъ. 3 55 #0182 

Амортизашя . 210.015. $ 
Итого : . 1,315. кой: 


Прибавляя сюда амортизацио мотора и стоимость. нефти, ска- 
жемъ, что выдЪлка одной трубы обойдется не болфе 2 коп, Между 
твмъ на туземномъ рынкф трубы нельзя купить дешевле 12 коп. въ 
Катта-Курганв и 7 коп. въ Самаркандь. Здёсь же скажемъ, что 0об- 
жигъ долженъ быть очень силенъ, до сёраго цвфта трубы. Красныя 
трубы непрочны и разваливаюгся. : 

Предварительныя сушка трубъ должна производиться въ тЬни 
подъ навфсомъ и не на сквознякЪ, иначе трубы трескаются. 


и к я } 
Е дренажа приведемъь также дан- 
| ь ы ь оторыя совершенно совпадаютъ и съ 
{ : 
анавы, очень узкой, въ 2 лопаты сверху и 1 лопату 
авнивашемъ дна, укладкою трубъ въ притыкъ, засыпкою 
кою обходится при сдБльной платф въ 25 коп. за пог, саж. 
Голе: нымъ ‘считается послойная поливка при засыпкф, что весь- 
орошо предотвращаеть возможность размыва дренъ сверху водою 
Блующихь обильныхъ поливокъ, Дрены мельчайшей сЪти устраи- 
ваются въ Мургабскомъ Государевомь Имфши черезъ В и 12 саж. 
орныя дрены располагаются всЪ подъ угломъ другъ къ другу. 
Трубы длиною около 1 фута укладываются по 7—8 шт. на погон- 
ную сажень безъ муфть и подкладокъ. Кажется весьма очевидной 
возможность сыфщенй трубъ и неизбЪжность засореня дренъ при 
этомъ, особенно въ такомъ грунту. Лучше бы было закладывать тру- 
бы съ муфтами или по крайней мЪрЪф подкладывать подъ концы по- 
ловинки муфтъ, разр®занныхъ по длинЪ. Это не очень удорожило бы 
дренаж, но за то имфлась бы прочная гаранийя отъ засоренйя. 
Отсутсте смотровыхъ колодцевь при описываемомъ способъ, 
хотя бы въ конц дренъ, еще болЪе странно, такъ какъ совершенно 
нельзя провфрить, работаетъ ли дрена, не засорилась ли? Между т6мъ 
устройство колодцевъ для осмотра совершенно не дорогая мфра: 
Они могуть быть сдЪланы изъ тёхь же гончарныхъ трубъ, но 
чуть большаго д1аметра. 


Стоимость устройства одной погонной сажени закрытой дрены 
опредфляется слфдующимъ разсчетомъ: 


8 шт. трубъ по 2 коп.. 


16 коп. 
Отрывка рвовъ, укладка и засыпка х РУ 
Подвозка трубъ, техническе и проч. не- ; 
предвидънные расходы . : 2. та 
Итого: . 45 коп. 


Устройство же открытой дрены обходится по сдьльнымъ (по 
опыту) цзнамъ на погонную саж. 35 коп. съ сБчешемъ дрены: 2\4 по 
верху, 1/2 арш. глубины и ЗА арш. по дну, или по 1 руб, 40 коп. за 
кубъ выемки. Норма эта во всякомъ случа не. высокая. Г 
. Данныя Катта-Курганскаго опытнаго поля дають указаня, что 
дрены нужно закладывать не ближе чфмъ на 15 саж. другъ оть дру- 
га, а въ болфе или менфе рыхлыхъ почвахъ и на 20 саж. 

При разстояни дренъ въ 15 саж, на десятинЪ должно быть уло- 


1 г 
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жено четыре дрены по 40 саж. длины каждая, а всего 160 погонныхъ 
саж., да плюсъ на ‘коллекторъ 30 саж, всего 190 саж. по 45 кон= 
85 руб. 50 коп. " 


Устройство на’той же площа, 
ди открытаго ‘дренажа обходится 
19035 к; ‘за: саж.=66 р. 50'к. Та- 
кимъ образомъ, разница по устрой- 
ству закрытаго ‘и отрытаго’ ‘дрена- 
жа выражается лишь четырнадцатью 
руб. на десятину. Если принять, что 

‚ ‚Дальнфйшее содержаше дренажа‘ бу- 
деть въ, порядкв, то мы увидимъ, 
что, въ то время’ какъ закрытый 
дренажъ не требует почти ника: 
кого ремонта, открытыя: дрены-=ка- 
навы заплываютъи засоряются такъ 
быстро, что ихъ необходимо чистить. 
ежегодно не мене раза, Эта очист- 
ка--вынимаше грязи изъ дренъ;ра- 
бота по кольно. въ грязи и вод® 
настолько трудная, что за нее‘ приз 
ходится платить. по 20—30 коп, за 
погонную саж., т. е. больше, чёмъ 
за отрывку и укладку новаго закры- 
таго лренажа. 

СлЪдовательно, даже со сторо- 
ны экономической з'крытый дре- 
нажъ будетъ ‘не дороже открыта- 
го. Если же при этомъ вспомнить 
вс$ тЪ неудобства, которыя созда- 
`` еть“открытый дренажъ, какъ на- 
примЪръ: затруднительность обра- 
ботки, необходимость устройства 
мостов» черезъ. дрены,. отеря. пло: 
щади ‘шириною не менЪе 3 саж. 
каждой дренЪ._ а всего на десятину 
3Х190=570 ж., т, (6. | ПОЧТИ 
четверть оть всей дренированной 
прибавивъ къ этому, что 
открытыя дрены ‘только.  Частизно, Улучшають и и гименическя условйя, 
какъ указывалось на примфрЪ выше, и лишь при тщательномъ уходЪ 


Винтовой пресс @ъ рёзальныйть отаякомъ. 


Рие. 
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за ними съ облзательной ежегодной очисткой; то станутъ совершенно 
ясными преимущества, закрытаго. дренажа. 7 ; 
И не отпугивать нужно сельскихъ хозяевь оть этой радикаль- 
нЫйшей мЪры мнимой ея’ дороговизной, а пр!учать мысль къ неиз- 
бЪжности единственно удовлетворительнаго способа борьбы съ солон- 
цами, заболачивашемъ и улучшешемъ гименическихъ условёй. 


Рис. 2 Отдзвльно р®зальный станокт. 

По прежнему мнЪ\ кажется не утопичной возможность устрой- 
ства большого гончарнаго завода въ Голодной Степи и снабжешя 
трубами поселянъ на кооперативныхть началахъ съ долгосрочнымь 

у кредитомъ, а мьрой возможной, неот- 
ложной и самой необходимой для Го- 
лодной Степи. Нужно предоставить воз- 
можность для каждаго хозяина устроить 
на своемь надфлЪ хорош закрытый 
дренажъ. Нужно предоставить ему тру- 

РИ Мау еь дж тВубь (Ив бы, приблизить водосборные пр 
ной); на заводЪ же имются съ од- ственные коллекторы, дать простЪйшия 
ним отверстемъ и они Уд0бн%. ическя указашя, и тогда жизнь по- 
кажетъ, какой дренажь чаще будеть примфняться, Тогда лишь лица, 
болЪюция о судьбахъ Голодной Степи и ея обитателяхъ смогутъ ска- 
зать: „мы сдЪлали все возможное, но населеше не воспользовалось 

‚нашими благими совЪтами“. з 
До тЬхъ же поръ, пока не будетъ предоставлено возможности 
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разръшить дренажный вопросъ самому населению, предвидянце ‘люди 


не будуть имЪть оправдательнаго документа передъ судомъ булу- 
щихъ аборигеновъ Голодной Степи, 


Чтобы показать ‘всю’ простоту устройства гончарнаго завода здВсь 
приведены его ‘рисунки. 


Агрономь В. Малыгинъ. 


Отд отт. изъ журинла „Турк. Селуек. 


ТАШКЕНТ" 
Твпограф!я при Канц. Турк. Г..Гу^. 
и 1915 г. 
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<Фзъ надаюденй надъ гридными дользнями 
культурныхь растенй вь <Йуркестаню. 


Отчеть практиканта. по. миколоейь Туркестанской ‘чЭнтомо: 
логической Отанцёи за лзпнёй сезонъ `1914. 20 р 


е 


ПРЕДИСЛОВЕ къ ОТЧЕТУ 


Предлагаемая читателямъ журнала ‚ Гуркестанское Сельское Хо- 
зяйство“ работа практиканта‘ Туркестанской Энтомологической Станщи 
является отчасти продолжешемъ работы И. Е. Барбарина*), который 
въ ‘бытность ‘свою ‘практикантомъ Энтомологической Станщи въ 1912г; 
являлся въ то же время первымъ п!онеромъ микологическаго _обслф- 
дованя Туркестана. у 

Громадная территор!я нашего Края несомнфнно нуждается въ 
болЪе ‘полныхъ ‘обслЗдованяхъ грибныхъ болЪзней. Всявй микологъ 
съ неизбЪжностью ‘прежде всего встртить на первыхъ. порахъ. тЪ 
болЪзни, которыя ‘наиболфе распространены, и въ этомъ отношении 
онъ будеть повторять работу своихъ предшественников. Отсюда, 
однако; вовсе не слфдуетъ, что изъ года въ годъ повторяющиеся ‚на- 
блюден!я; хотя бы“и ‘кратковременныя, не внесутъ въ д$ло естествен- 
но-историческа! о изученя Края ничего цфннаго или ничего’ новаго, 

Конечно, всякая работа новаго лица, основанная на 3.4 мъсяч- 
номъ объЪздЪ громадныхъ пространствъ, можеть блистать незакон- 
ченностью и неполнотой, а подчасъ и ошибками, но безъ такой пред- 
вгрительной черновой работы не’можегь быть начато методическое 
изслЬдоваше развит и распространеня грибныхь заболЪван 
шихЪъ сельскохозяйственныхъ растен!й. ре 

Само ‘изучен!е“нашихь культурныхъ растенй нуждается еще во 
многомъ и вЪ этомъ ‘отношен!и начальныя стаи  микологическаго и 
фитопатологическаго’ обсл5хованя, какъ бы оно ни было ‚случайно и 
отрывочно, не могутъ оказаться слишкомъ незначительными. 

Съ другой›стороны, нельзя считать преждевременнымь стремле- 
ве по возможности обширнаго и всесторонняго изученя паразитовъ 
и болзней культурныхъ растен!й въ такомъ Краф, гд площади куль- 
туръ во много разъ меньше пустынь и цфлинныхъ необработанных 
земель. Въ самомъ ллЪ, кого’ не’поражаеть чрезвычайное развите, 
напримбръ; ‘организащй сельскохозяйственной энтомологи Въ. Соеди` 
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1%) И. Е. Барбарниъ. „Болвани‘культурныхь растенйй вы "Гуркестанекона кри® 
‘и наблюден!ямь 1912 г.“ „Туркестанское” Сельское Хозяйство“ 1918 г; 
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ненныхь Штатах Съверной Америки, и однако это явлене, въ сущ- 
ности говоря, проистекаеть’ не ‘отъ' избытка ‘производитёльныхь» силь 
этой страны, не оть полноты культуры, а оттого, что въ свое время 
американцы слишкомъ мало вниман ‘обращали на паразитовъ  вво- 
зимыхъ и культивируемыхъ растений. 'Создавались громадныя площа- 
ди однородныхъ насажденй, а вмЪстЪ съ тёмъ и тЬмъ самымь со- 
здавались наиболЪе'благопраятныя ‘условя’ для массоваго развит!я 
паразитовъ. 

Воть это обстоятельство очень часто или забывается или игно- 
рируется у насъ въ Туркестан. „Не было микологовь и энтомоло- 
говъ, не было и бользней растенй“— такъ разсуждаютъ_ зачастую 
наши обыватели и сельске хозяева, забывая совершенно-.о_ томъ, что 
культурныя площади у насъ увеличиваются, количество ввозимыхь 
растенй возрастаеть, мьняется составъ флоры и фауны, м$няются 
условя развит!я паразитовъ —грибовъ и паразитовъ—насфкомыхъ. 

Въ КраЪ весьма старо виноградарство—не менъе стары и бо- 
льзни винограда, а туземные виноградники отличаются запущен- 
ностью и зараженностью. Туземные сады съ косточковыми деревьями 
страдаютъ оть паразитовъ больше, чфмъ новые, промышленные сады 
пришельцевъ, но это видимое превосходство сказывается лишь пер- 
вое время, Наше хлопководство въ отношеви паразитовь  пережива- 
етъ блестящую пору юности и здоровья, но и это лишь на первых 
порахъ своего развития. 

ВполнЪ своевременно начать изучене болфзней хлопка, чтобы 
не быть въ безпомошномъ состояни, когда придется съ ними серь- 
езно считаться. Е 

ВполнЪ раздфляя сожалЁня Н, Г. Запрометова. о томъ, что въ 
ТуркестанЪ ве велись наблюдешя надъ грибными забольванями хлоп- 
ка, Туркестанская Энтомологическая Станщя снитаеть. своей  обязан- 


ностью въ текущемъ году хоть отчасти заполнить этотъ существен- 
ный пробЪлъ. 


М. Севаствяновъ. 


Въ, ТуркестанЪ вообще, очень мало обращаютъ вниманя на бо- 
лЪзни нашихъ сельскохозяйственныхь культуръ; Объяснить это можно, 
тьмъ обстоятельствомъ, чго въ Туркестан, какъ сравнительно моло- 
дой еще странЪ, агрономическая организащя все еще пока устраива- 
<тся и расширяется, и годъ за годомъ появляются въ Краф все новыя 

ниовыя учрежден!я различныхъ отраслей сельскаго хозяйства. Как 
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‚выяснилось въ особенности въ послёднее время, болёзни нёкоторыхъ 
культуръ въ Краф распространены бывають въ большомъ ‘объемЪ и 
выражены очень сильно. ОнЪ являются вредоносными и губительными 
для, сельскаго хозяйства, почему на нихъ должно, быть обращено вни- 
мане и должна разрабатываться и вестись правильная ‘съ ними 
борьба, 

Вь этомъ (1914) году взяла на себя задачу изслВдованя:” ‘изучее 
ния и выработки методовъ борьбы съ грибными болЬзнями нашего 
Края Туркестанская Энтомологическая Станщя. Энтомологической 
Станщей было предпринято изсл8доваше грибныхь болфзней Края, 
были изданы плакаты по борьбЪ съ главнфйшими грибными болЬз- 
нями и ставились опыты лфченя грибныхъ забол/званий. 

Моей задачей являлось изсльдоваше въ микологическомъ отно- 
шени трехъ коренныхъ областей Края: Сыръ-Дарьинской, Самарканд- 
ской и Ферганской. Мною были посьщены въ течене мЪсяцевъ: мая, 
люня, юля и августа преимущественно крупные промышленные центры 
виноградарства и плодоводства, почему болЪзнямъ культуръ другихъ 
отраслей хозяйства мнЪ приходилось удфлять только попутное 
вниман!е. 

Грибныя болфзни встрЬчаются въ Туркестан почти на всфхъ 
культурныхь растешяхь. НаиболЪе сильно бЪдствують отъ болЬзней 
высокоцфнныя отрасли нашего сельскаго хозяйства —виноградарство 
и плодоводство. Для виноградаря очень давно уже приносить боль- 
шой уронь болёзнь „оищумъ“. Къ ней присоединяются особенне ши- 
роко распространившяся теперь по величинб площади поражешя бо- 
лЪзни „пятинстый антракнозъ“ и пятнистость листьевъ винограда, вы- 
зываемая грибкомъ С’егсозрога. Въ плодоводствь до сихъ порь въ 
ТуркеставЪ никакой борьбы съ болЬзнями растешй це велось. Этоть 
тодъ показываетъ, что болфзни плодовыхъ деревьевь сильно увели- 
зились и распространились по силЪ поражешй и по своей площади. 
„Довольно сильно распространены у насъ грибныя бользни кормовыхь_ 
травъ и особенно, злаковъ. ЗатБиъ начинаютъ появляться заболЪва- 
ня на очень цфнной культур —хлопчатникф. Болфзни хлопчатника въ 
Росси изсл5дованы очень мало. Въ случаЪ распространеня ихъ, если 
на нихъ не будеть обращено должное внимаше, онь могуть прине- 
сти хлопководству больше убытки. НесомнЪнно, что на развит 
грибныхъ болфзней очень сильво вляють мЪстныя атмосферныя. усло- 
я—обиме и недостатокъ дождей. Въ ТуркестанЪ лЬтнихь дождей. 
вообще бываеть очень мало, такъ что съ этой, стороны взе. обстоить 
благополучно, Но съ другой стороны, несмотря. на. то, что хотя, усло- 
ва для развимя грябковъ неблагопрАятны, они все жа, хотя и въ ма- 
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ломъ количествЪ, развиваются ‘и, если изъ года вь годъ съ ними не 
ведется никакой борьбы, то количество споръ ихъ все увеличивается 
и увеличивается, а слфдовательно и’увеличивается площадь и разм ръ 
заболъван!й: в 

Отчетный (1914) годъ отличался довольно большой степенью рас- 
пространешя грибных и функщюональныхь заболЪфван!й. 


1. Бользни виноградной лозы, 


Описаше болфзней винограда я привожу, начиная съ бользней 
болфе ранняго’ появленя, в. съ пятнистаго антракноза. 

„Пятнистый антракнозъ * — (7/0оеозрогийи атраорлацит ОВ. Эта бо- 
лЪзнь появляется въ Туркестан повидимому съ апрБля. Особенно 
сильно выражена она’была въ этомъ году въ конць мая и къ концу 
поня она уже сгала малозамьтна, появлявшись потомь иногда уже вь 
август на плодахъ. `Болфзнь начиналась съ того, что на вЪтвяхь и 
побЪгахь лозы появлялиь вдавленныя пятна, сначала бЪловатаго, а 
затЬмъ сБроватаго цвфта, на листьяхь же образовывались бурыя пят- 
на съ дырочками посрединЪ, такъ. что листья были покрыты бурыми 
кольцами съ дырами. По мБрЪЬ развитя болфзни вдавленность пятенъ 
и ихь ширина на побъгахъ увеличивались, и пятна достигали до серд- 
цевины побёга. ПобБги отъ этого становились хрупкими и ломались 
отъ самаго небольшого вЪтра. На плодахъ иногда появлялись уже въ 
августБ бурыя круглыя пятна. Эта бользчь, какъь видно изъ описа- 
н, была губительна главным образомъ для самого растеня. Она 
истощаетъ виноградную лозу и приводить зачастую ее къ совершен- 
ной гибели. Въ этомъ году антракнозъ очень сильно былъ раснро- 
странень въ виноградникахь ‘туземцевъ кишлаковъ Ташкентскато 
УБзда-—Дюрмень, Кибрайты-Кургань. Акъ-Кавакъ, Ходжакенть, . Куй- 
люкъ, Пскентъ, Ногай-Курганъ. Попадались виноградники столь силь- 
но пораженные, что въ нихъ нельзя было найти хотя ‘бы одного 
вполнф здероваго куста. Въ большихь русбкихь промышленных ви- 
ноградникахъ антракнозъ ‘попался мнЪ въ виноградникь Первушина 
въ городЪ ТашкентЪ; но при томь быль выражень очень ‘слабо и 
только на н®сколькихв’ кустахъь. Сильное развиме антракноза у ту- 
земцевъ объясняется ’тБмъ, что они ‘не ‘'ведуть никакой борьбы съ 
антракнозомъ хотя бы принямемъ’ гименическихь мЪръ (сжигаше и 
Уборка осенью’ старыхъ’ побфговъ и листвы), которыя въ большинствв 
случаевъ практикуются въ русскихъ виноградникахъ. Антракнозъ въ 
этомъ году встрЪфчался главнымь образомь въ Ташхентскомъ увздь 
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и въ меньшей степени ‘въ Самаркандской области (Самаркандеюй, 
Катта-Кургансй и Ходжентскй УБзды). 

Слфдующей, по времени ‘появления, бользные была „пятнистость“ 
листьевъ винограда, болЪзнь Вызываемая ‘развимемъ грибковъ рода 
Сетеозрога“: 'Пятпистость листьев стала появляться въ Ташкентскомъ 
УЪздЪ съ начала мая и до самой поздней осени, достигнувъ особен- 
но сильнаго развит!я вЪ августь м®сяцЪ. Распространены у насъ были 
2 вида Сепсозуюта: 1) Сеусохрока нк Тбу. (С. Вива: Заве.), 2) `Овтсозрога 
Вдедег? |. ортуща: (ЗрезеЪ.) Еепк. Эта болъзнь принесла въ этомъ году 
довольно большой вредъ. Распространена ‘она была повсемЪстно и 
въ большой стёпени: ВстрЪчались ‘мЪстности, гдь сплошь всЪ вино- 
градники были поражены” пятнистостью  листьевъ. Поражала она 
листья и побъги. "Листья пораженные ‘грибкомъ СОеиозюга и 1Ы6У. 
{С. ЕиеКИР Заее.) покрыты были’“на ‘нижней ‘поверхности обильнымъ 
густымъ оливково-зеленымЪъ бархатистымъ налетомъ; листья же пора- 
женные “Овусозрюги `В оеЧьн/ |. Яна (Зрезен.) Шевк. (каковую раньше 
считали за родъ (/айозрюнит) были покрыты также на нижней поверх- 
ности зеленымъ, 'но'рЪдкимъ налетомъ, расположеннымь по отдЪль- 
нымъ округлымъ участкамъ. “Побъги ‘оть грибка Сегожюи имЪъли 
много большихъ черныхь удлиненныхь ‘пятенъ. Почти вс поражен- 
ные листья’ засыхали. Въ’ особенности много’ засохло’” листьевъ отъ 
(Тетоозрона! бафьнг р. «ра (Зревё.) еше, почему’ Эта бользнь  явля- 
лась‘ болфе' вредоносной; ‘чьмть ('внёозрока «их бу. (@. Еискай ‘Эаее.). Въ 
августЪ’ часто'‘попадались виноградные “кусты, на котбрыхъ засохли 
вс’ листья и ‘кусты ‘были ‘оголены: Уничтожая въ’ сильной степёни 
листья грибокъ 'Оенсозрона ‘заслуживаетъ' полнаго вниманя, чтобы съ 
нимъ ‘начать ‘борьбу: Къ‘сожалфнию, методовь борьбы’ съ. @еибозрона 
не установлено (исключая гименическихь мЪръ), поэтому фитопато- 
логу въ ТуркестанЪ придется заняться новой задачей выработки этихъ 

методовъ для борьбы съ ‘Сизеоврмми. 

Общее количество поражеённыхь грибкомь Семюзиюа виноград- 
ныхь кустовт, въ Ташкентскомъ уьздЪ составляло около 47 проц. Изъ 
нихъ было’ поражено’ "Селоозрюна в ву (С: Ти! Заес.) —34 проц., а 
остальные 13 проц. пришлись ‘на’‘долю ‘Селбзрога Вббен |. еИртица 
«Зрезев.) Ееше Въ ‘Самаркандской ‘области была распространена одна 
Сегоброна мет, при чем» количебтво пораженныхь ‘ю виноградни- 
ковъ въ. ‘самаркандекомй Уъздь составляло 66 проц. Въ Ферганской 
области мнф попадалась только болзнь (’етсозрога Юз ет, но сравни- 
тельно рьже. Общее количество `пораженныхь ею виноградныхь ку- 
стовъ изъ числа осмотрЪнныхь мною составляло только 9 проц, 

Въ Туркестан въ этомъ году на виноградь веточалась т также, 


Е: 


‘повидимому, болфзнь „черная гниль“, „блэкъ-ротъ“— Ром генйоти 
У1а, но вреда сколько нибудь серьезнаго она не принесла. ‹ з 

Затьмъ необходимо констатировать тотьфактъ, чго болфзнь ви: 
нограда „мальдью ‘ — Разторага и бс/а. Ви. её Че Тош. въ ТуркестанВ и 
вЪ этомъ голу не замфчена, какъ не была она зам Бчена и въ 1912— 
1913 г.г. „Мальдью“ часто смЬщиваюгь, благодаря плохой освЪдом- 
ленности въ распознаван!и, съ поражешемь, вызываемымъ виноград- 
нымь клещикомъ — Ею 5, каковой очень распространенъ ‚у 
насъ. „Мильдью“ не даетъь бородавкообразныхь выпячиванй съ 
верхней стороны листа подъ бБлымъ налетомъ, какъ морйуез. оз, 

Самой губительной болфзнью для урожая на виноградЪ въ этомъ 
году былъ „оид1умъ“ — Пила иесаво" Век. еЁ Сш. Замфтно. появлять- 
ся онъ началь со средины 1юня и до конца, сезона, между тЪмь какъ 
до поня онъ не быль замЬтень, такь какъ находился въ скрытомъ 
состоянш, не давая плодоношеня. Оидумь покрываль верхнюю ‘сго- 
‘рону листьевъ, но главнымь образомъ грозди съ ягодами. сфро-6%- 
лымъ обильнымъ жирнымъ налетомъ—мучнистой росой, Покрытыя 
‘налетомъ ягоды сморщивались и иногда засыхали. 

Часто на ягодахъ пораженныхъ оид1умъ, появлялись трещины, 
въ которыхъ поселялся черный _„сажистый грибокь“—сапрофитъ. 
‘Стоило взять такую яголу въ руку и слегка надавить, чтобы рука 
‘была покрыта чернымь какъ сажа порошкомъ, Особенно, часто обра- 
зовывались трещины съ чернымь грибкомъ ва сортБ винограда: 
„Хусайне“. Статистическихь данныхь о количеств ‹пораженныхь 
„сид\умъ“ виноградныхъ кустовъ. къ сожальню я не могу дать, по; 
тому что много виноградниковъ ‘было осмотрЬно ‘мною. въ начал 
льта, оидумь же тогда находился вь скрыгой стад1и*). Могу. ска- 
зать лишь, что въ Ташкентскомь ‘уфздь онъ быль оочень. сильно 
распространенъ и причиниль большой уронъь дая владЪльцевъ вино- 
градниковъ. - р 

Въ Сзмаркандской области такого повальнаго пораженвя „оищумъ“ 
виноградниковъ всгрфчать ие приходилось, попадались лишь пора- 
женные единичные экземпляры. Въ Ферганской области мнъ пришлось 
увильть очень сильное повреждеше „оииумь“ виноградныхъ гроздей 
8Ъ кишлакЪ Канибадамъ Кокандскаго уъзда. 7 

Большую роль при лчеши бользней играегь въ фитопатологи 
подборъ устойчивыхь относительно извфстной бользни для данной 
мЬстности сортовъ, Я замбтиль между прочимь слфдующее. Въ Таш- 


›. *) Въ МИА г. но ивищатььь, кестанскаго  Упразженя. Звыледьшя были 
произведены сгатистическия обе 1 д виноградниковъ, данныя обслЪдонани по- 
‘ка еще но разработаны. По И зы ы ыы 
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кентскомъ уфздЬ наиболЪе сильно страдали отъ оидума сортъ вино- 
града —хусайне, а отъ Сеюзроки очен К Ша (брезев.) Еепе 
сортъ черный кишмишь— шузарггна. Въ Самаркандскомъ район® от 
Сегсозрота Вбезене |; оц (Зрезев.)- ЛенК, - боле всего страдали сор— 
та: б®лый нишмишъ, буаки, черный кишмишъ и вассарга. 

ДалЪе очень. характернымъ оказалось слфдующеёе: одинъ сортъ 
винограда, а именно изабелла, въ какихъ бы онъ условяхь ни. нае 
ходился, хотя бы былъ одиночным экземпляромъ среди другихъ по- 
раженныхъ болЪзнями кусговъ, онъ совершенно ‘не подвергался‘ ни-- 
какой болЪзни. Правда, этоть сортъ очень рфдокъ у насъ и’ встрЪ- 
чается только въ русскихъ виноградникахъ. 

Ниже я привожу небольшую ‘таблицу,’ показывающую степень. 
распространен!я въ этомъ году ‘разныхь грибныхъ болЪзней вино- 
града по областямъ. 


Сильно распространен- | Слабо распространен- 
Назлане рабоновт ныя болЪзни. ныя болфзни, | 
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Кром этихъ грибныхъ болЪфэней на виноград встрчалось ‘н%- 
сколько функщюнальныхь (такъ называются болфзни; которыя ‘проис- 
ходятъ благодаря неправильностямъ ‘въ процесеь“‘ питаня, ‘цыханя и 
вообще обмфна веществъ). Наиболфе часто встрЪчался ‚хпорозъ лясть- 
евъ*. Хлорезъ состояль въ томъ, что на листьяхъ появлялись вмЪсто 
зеленой окраски бЪло-желтыя пятна. Явлене-—хлорозъь листьевъ вино- 


града обусловливается, какъ и всЪ вообще хлорозы листьевъ. недо- 
статкомъ или обилемъ веществъ необходимыхь растенно для его 
правильнаго функщюнированя, напримфръ, желЪза. кальшя, воды 
ит. д. ; 


«_  КромЪ того’ на вивоградЪ встрЬчалась функшональная  болфзнь 
на ягодахъ. Она’была обнаружена преимущественно въ горныхъ мЪст- 
ностяхъ: кишлакЪ Ходжакент5 Ташкентскаго уЪфзда, торныхъ кишла- 
кахъ Кокандскаго уфзда и вблизи города "Самарканла. Болфзнь ‘за: 
ключалась въ томъ; что въ конць Ноня’на ягодажь винограда появи“ 
лись желто-бурые бугорки’ величиной: св большую” булавочную "Голов: 
ку: По форм. и размфрамъ они очень были похожи ‘на’‘бугорки’ на 
яголдахъ же, но только обусловливаемыхь болфзнью винограда’ гриб- 
ного. характера ‚.вайтъ-ротъ*, Посл’ изсльдован!я ‘оказалось; ‘что эти 
бугорки ‘представляютъ собою скоплеше гипертрофированныхъ кл: 
токъ. Причина этого явленя пока точно не установлена, можеть быть 
она кроется въ солнечныхь ожогахь или въ характерь мЪстныхь 
атмосферныхъ услов!й. Для выясненя точной причины этой болЪзни 
необходимо вести правильныя пергодическ!я наблюдешя на мЪстЪ раз 
витя болЪзни. Кожица ягодъ; на которыхъ появились эти бугорки, 
бур$ла, и ягоды, переставъ расти, засыхали, 


Часто еще встрЪчалось ‘на ‘виноградв явлеше, производящее пе- 
ремЪну въ окраскЪ листьевь—зеленой въ красную, розовую или 
ф!олетово-красную. Причина этого явленя, также какъ и хлороза, 
кроется большею частью въ неправильностяхь питаня растения. ‚ 
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Цовольно много засохло въ этомъ году листьевъ. въ нфкоторыхь 
виноградникахъ отъ лучей солнца и отъ горячаго вЪтра „гармсиль“ 
Особенно много встрЪчалось засохшихъ отъ „гармсиля“ виноградныхь 
листьевъ въ Самаркандскомъ районЪ. 1 


Нсколькими лицами производившими-въ этомъ году “статистя! 
ческое обслЪдоване виноградниковь въ Ташкентскомъ район часто 
доставлялись на Энтомологическую ‘Станцию листья и `ВЪтви “вино. 
града, покрытые розовымъ и грязно-сЪрымъ налетомъ. Поражене это 
не носило паразитарнаго характера. Налеты эти представляли” собо 
‘грибницу и плодовошеня сапрофитныхъ грибковъ, = 
только-на-поврежленныхь и-засыхающихь —листьяхь. Такимъ ‘обра- 
зомъ причина этихъ.налетовъ: крозтся въ ‘первоначальномъ повре- 
ждеши какимъ либо путемъ винограднаго куста: Налетылже’ большею 


частью былн:образовавы грибкомъ нем есфит| тозенои Тао. и Файо- 
ЗРОИНИ зрачок более Г 3 нфы 
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П. Бользни плодовыхь деревьевъ и ягодныхъ нустарниковъ, 

Болфзни плодовыхъ деревьевъ въ большомъ количеств» наблю- 
дались въ Сыръ-Дарьинской области (Ташкентск!й УЗздъ), Самарканд- 
ской области и въ меньшей степени въ Ферганской области. 

Изъ плодовыхъ леревьевъ грибнымъ болфзнямъ оказались нод- 
вержены яблони, груши, персики, абрикосы, миндаль, сливы, вишни, 
черешни, айва и грецюй орфхъ. Наиболёе значительныя поражен я 
грибными болфзнями плодовыхь деревьевь пришлись на весен- 
не мъсяца. Ниже я описываю  болфзни по растенямъь  хозя- 
свамъ, придерживаясь приблизительно порядка времени появленя 
болЪзней. 

Яблоня (Риих тих 1). 

Мучнистая роса яблони НаиболЪе рано, начиная со средины 
апрЪля, яблони, главнымъ обр!зомь въ Ташкентском уЪздЪ, подверг: 
лись очень обильному и почти повсемфстному поражению „мучнистой 
росоз яблони“ —бользни, вызываемой грибкомъ Ройозраега Пенсобчера 
За пон. Подъ влявемъ этого пораженя молодыя верхушечныя вЪ- 
точки съ черешками и листьями покрывались изобильнымъ съро- 
бЪлымьъ налетомъ; затЪмъ листья скручивались и засыхали. Это пора- 
жене, только что появившись, начало было исчезать, но потомъ, посл 
большихъ майскихъ дождей, принесшихъ съ собой много влаги, опять 
стало сильно развиваться. Въ средин5 мая почти во всЪхъ садахъ 
Троицкаго и Куйлюкскаго районовь на большинствз яблонь было 
весьма много засохшихъ отдфльныхъ вЪточекъ и листьевъ. Вреда не- 
посредственно плодамъ, какъ видно изъ описаня, этоть грибъ не 
приносить, но онъ задерживаеть нормальный ростъ яблони, лишая се 
множества побЪговъ и листьевъ. 

Пятнистость пистьевъ. Въ это же приблизительно время замЪча- 
лись на листьяхъ яблони довольно распространенный небольния округ- 
лой формы бурыя пятна. Причина, обусловливающая развите этихъ 
пятенъ, въ фитопатоломи еще точно не выяснена, но надо думать, 
что это явлеше есть слдстЫе развиМя какого нибудь грибка, не 
давшаго опредъленныхъ плодоношенй. 

Парша яблони. Наибольший вредъ въ этомъ году въ ТуркестанЪ, 
непосредственно плодамъ яблони принесла .парша“-—рлфиейе бедная 
АЧехь. (Ризёайнии дснанит Риск). 

Въ Ташкентскомъ районф парша встрЪчалась только ‘на отдфль- 
ныхъ экземплярахь яблонь съ 15 мая и поражала листья, а изрЪлка и 
побЪфги яблони характерными оливковыми порошистыми пятнами. 

Очень серьезный врелъ причинила парша въ Самаркандской и 
Ферганской областяхь. Въ Самарканд абсолютно почти не было де 
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рева и сада, гдЪ бы не встрЪчалась парша. Почти всБ яблоки были 
покрыты большими и малыми черно-сфрыми пятнами, иногда съ 
большими трещинами, отчего, конечно, при сбор урожая должны 
были получиться печальные результаты въ смысл% доброкачественно- 
сти плодовъ. БолЪе всего были поражены паршей мьстные туземные 
сорта яблонь. 

Въ окрестностяхь (Самарканда парша особенно сильно была 
распространена по Термезскому тракту и по дорогЪ, ведущей черезъ 
кишлакъ Курганча. Здьсь общее количество пораженныхъ деревьевъ, 
изъ 62 осмотрфнныхь мною въ разныхь мЪстахъ, было 54 дерева 
т. е. приблизительно 87 проц, 

Въ меньшемъ размьрЪ парша въ Самаркандской области встрЪ- 
чалась въ Катта-КурганЪ и въ Ходжентскомъ уЪздЪ. Въ Ферганской 
области парша довольно сильно была распространена въ кишлак® 
Алмазъ Наманганскаго Узда (около города Чусть). а въ меньшей 
степени въ Кокандскомъ и Скобелевскомъ уъздахъ. 

ЗАНгори ит анент Зе гб. Изъ другихъ серьезныхъ грибныхъ. 
поврежденй было замчено развит!е на вЪтвяхъ молодой яблони въ 
ТашкентЪ, въ саду по Троицкому шоссе, паразита изъ сем. пластин- 
затыхъ грибовъ— бей; зоу/ий или атеит ЗсЪтб{. въ видЪ небольшихь сЪро- 
бБлыхъ шляпокъ. Вътви, на которыхъ поселился этотъ паразить, всь 


засохли. Къ счастью, данный паразить оказался очень мало распро- 
страненнымъ. 


Рановыя образовавя. Вь Ферганской области, а также въ Таш- 
кентскомъ районф на яблоняхъ часто попадались маленьюя и больше 
тнйошя раковыя образован!я; при этомъ иногда происходило сильное 
истечеше сока. На эти образовашя необходимо обращать самое серь- 
езное внимание, ибо они часто уродують и приводятъ къ гибели’ 
яблони. Избавляться отъ нихь лучше всего можно слфлующимъ обра- 
зомъ. ВырЬзываютъ чистымъ садовымь ножомъ (каждый разъ обмы- 
тымъ растворомъ карболки или сулемы) загнившую и побурЪвшую: 
часть дерева вплоть до здоровой древесины и замазывають рану 
садовой замазкой. 

Хлорозъ листьевъ. Изь функщюнальныхь болЪфзней яблонямъ 
наибольший вредъ причиненъ быль =хлорозомъ*, выражающимся въ 
пожелтЬн!и листьевъ. Явлеше это можегь происходить вслЪдстые 
многихъ причинъ, напримфръ, недостатка нЪкоторыхъ минеральныхъ. 
солей или обиля подпочвенной воды, 

Въ Ташкентскомъ районь оть этой желтизны листьевъ болфе 


всего пострадали яблони въ садахъ, расположенныхъ вблизи рисо- 
выхъ полей около Карасу. 
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Солнечные ожоги. Много попортило въ этомъ году яблокь въ 
садахъ Туркестана палящее солнце своими горячими лучами. Яблоки 
отъ жары бурфли большею частью только въ нЪкоторыхъ участкахъ, 
но иногда бурЪфло все яблоко. 

Загниван!е яблонъ. Кром этого необходимо указать, что въ Тур- 
кестанЪ, особенно часто у туземцевъ, много загниваетъь и пропадаеть 
яблокъ когда они уже собраны и лежать въ кучахь или упакованы 
въ ящики. Большею частью загниваше яблокъ вызывалось развиемъ 
двухъ сапрофитныхь грибковъ: Л/иеог тасетозиз тез. и Туюровесйт 
озент ТАшк. Для избЪжан!я этого загниваня яблокъ въ лежкЪ реко- 
мендуются различныя системы упаковки и упаковочнаго материала. 
ЗдЪсь я не считаю возможнымъ распространяться объ упаковкЪ. При 
хранен!и плодовъ необходимо помфщать ихъ въ прохладное и чистое 
{окуренное срой или выбЪленное известью) плодохранилище. Загнив- 
ие плоды, конечно, надо отбирать отъ здоровыхъ и уничтожать. 


Грулиа. (Ригиз сотни. [,). 


Парша груши. Груша была поражена очень мало. На ней иногда, 
какъ на листьяхъ, такъ и ни плодахъ, попадалась та же парша, что 
и на яблокахъ, вызываемая только грибкомъ спе ‘рта’ АЧегВ. 
“Ризаайрот ричи» Киск.). Время ея развитя было одинаково ст пар- 
шей яблонь, т. е. со средины мая до конца осени. 

Чернь груши. Очень часто вЪтви и стволы груштъ, пораженныхъ 
ранЪе грушевой медяницей (зу! 1”), были покрыты чернымъ са- 
жистымьъ сапрофитнымъ грибкомъ — Сирию заселить Мощь 


Переикь (Регяси ван Г). 


Курчавость листьевъ. Порядочный уронъ персиковымъ деревь- 
‘ямъ причинила ‚курчавость листьевъ“—грибокъ Тирйейм @е/озтатз Ти. 
Грибокъ этоть очень распространен повсемфстно въ Туркестан. 
Пораженные имъ листья персика были сильно деформированы. Листья 
уродливо сморщивались и получали гипертрофическя увеличешя 
въ видф толстыхъ широкихъ складокъ, (Спустя нЪкоторое время по- 
врежденные листья засыхали, становясь бурыми, и отпадали. Доволь- 
но часто на ряду съ листьями засыхали и стебли съ почками, почему 
встрФчались деревья совершенно засохиия и оголенныя отъ пораже- 
вия этимъ грибкомъ, 

БолЪе всего страдали персики отъ Тарйеиа Чеогтаня Ти. въ 


Е ве 


Самаркачдскомь и Ташкентскомъ уЪздахъ. Распространенъ этотъ 
паразитъ боле всего былъ въ апрЬлЪ и ма. 

Мучниетая роса. НаиболЪе часто встрЪчающейся въ этомъ году 
болЪзнью персиковъ была „мучнистая роса“ —грибокъ улчеиоеои ржи- 
поза ву. Она встрЪ$чалась повсемЪъстно почти на каждомъ шагу, но 
болЪе всего въ Кокандскомъ и Самаркандскомъ уЪздахъ. 

Въ этихъ послфднихъ встрчались персиковыя деревья совер- 
шенно бБлыя отъ налета грибка, такъ какъ налетъ покрывалъ сплошь 
все дерево: листья, стебли, почки, вЪтви и плоды Конечно, столь 
сильныя пораженя заслуживаютъ полнаго внимая, а тЪмъ болЪе 
если они существуютъ на плодахъ, такъ какъ обезцфнивають плоды 
развицемъ на ихъ кожицЪ плотнаго, какъ войлокъ, налета. Грибокъ 
этотъ паразитировалъ все лЪто, начиная сь мая и кончая осенью. 

Пятнистость листьевъ. Изъ менБе вредоносныхъ, но распростра- 
ненныхъ болЪзней на персик было разьите грибка ("азеюзрютйин 
сазрюрмйит АЧег. Грибокъ этоть образовывалъ на листьяхь продыря 

вленности круглой или эллипсовидной формы; которыя предсгавляють 
собою мЪста вывалившихся бурыхъ пятень. На стебляхъ грибокъ 
вызывалъ иногда, образоване вдавлен!й округлой ‘формы съ лопа- 
щемъ кожицы и истечешемъ’ камеди. > 

Камедетечене Очень часто персики страдали „камедетеченемъ“. 
Обыкновенно истечеше камеди происходило изъ трещинъ, вызыва- 
емыхъ морозомъ, дъятельностью насфкомыхь и другими причинами. 


Аорипось ( Ргиниу. пптешиеа. 1... 


Пятнистость. На абрикосв повсемъстно въ Туркестан былъ 
распространенъ грибокъ (/излозуи-имй сазрорййнт Адеть., вызывающий, 
какъ и на персикЪ, пятнистость и продырявленность листьевъ. Кром 
того, этотъ грибокъ вызывалъ на плодахъ всфмъь извЪстное въ Тур- 
кестанЪ появлеше круглыхъ опробковЪлыхъ участковь на кожиць. 
Это поражеше столь распространено, что Рёдко можно у насъ ку- 
пить или встрВтить абрикосы безъ этихъ опробковзлыхь участковъ. 
Въ случаЪ сильнаго. развит опробковЪн!я плоды абрикоса значитель- 
‚10 обезцфниваются, 

>. Мори ит атеит. Зевтбн. На вЪтвяхь абрикоса встрЪчался грибъ 

изъ сем. пластинчатых — (ори амешт енто, производивший от- 
сыхаше вЪтвей. Онъ былъ найденъ подъ Ташкентомъ около кишлака 
Ниязбашь по старому Самаркандскому тракту. | 

Камедетечен!е. Абрикосы очень сильно и часто страдали оть 
камедетеченя. Оно происходило большею частью, какъ и у перси- 
ковъ, изъ различныхъь трещинъ. 
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Раковыя образовашя Попадались часто на абрикосЪ болышя 
впадины, въ которыхъ происходило гнеше. ОнЪ часто приводятъ 
деревья абрикоса къ гибели. На нихъ также надо обращать внимане 
и производить лЪчене и замазку такимъ же образомъ, какъ и для 
яблонь. Туземцы сарты и таджики обыкновенно замазывають эти 
впадины глиной, но эта мЪра недостаточна, такъ какъ глина послф 
засыхан!я трескается. 


Миндаль (Атудащих соттитв [..). 


Пятнистость листьевъ. Наибольш!й вредъ миндалю принесло 
сильное развит!е грибка Сазвтозромит сагроррйизт А@етй. Оть этого 
грибка, также какъ и на абрикосЪ и персикЪ, образовывались пятни- 
стость, продырявленность листьевь и вдавленныя округлой формы 
опробковЪлыя язвочки на вЪтвяхъ. Развише этого грибка достигало 
иногда такихъ размфровъ, что деревья начинали засыхать. Въ боль- 
шинствз же случаевъ опадали только побурфвше и продырявленные 
листья. Пораженные этимъ грибкомъ листья встр$чались всюду почти 
на каждомъ деревЪ миндаля. 

Ожогъ— Роуз ти. Другой грибокъ, паразитируюций на минда- 
ль РиузНота гибтит Тщ., образовываюний пятна краснаго цвфта, въ 
этомъ году почти не встрЪчался, 

Въ 1912 году онъ быль распространенъ въ Самаркандскомъ 
уБздЬ. 

Камедетечене. Миндаль, какъ и всБ косточковыя, страдалъ отъ 
камедетечен!я. 


Слива (Рипиз фотезвса 1,.). 


Пятнистость пистьевъ. Сливы очень часто были поражены! гриб- 
комъ С1азетозролит сатрорийнт А4егн. Пораженя на листьяхъ имЪля 
точно такой же видъ, какъ на персик и абрикосЪ. 

Кармашки сливъ, Въ этомъ году въ двухъ случаяхь мн попа- 
далась въ Ташкентскомъ уфздЪ болфзнь сливъ, представляющая со- 
бою образоване ненормально вздутаго—пустого плола, такъ называ- 
емаго с„кармашка“. Болфзнь эта вызывалась грибкомъ — Тир-та 
риите Ти: 


Вишня и черешня (Ргипиз Сегазия и В. айит. 


Пятнистость листьевъ. Означенныя плодовыя деревья страдали 
отъ грибка (Чазвлозронлий сатрорийнт `А@еть., вызывавшаго пятнистость 


ее ее 


и продырявленность листьевъ, Особенно сильно были повреждены 
листья у черешни въ Ташкентскомъ увздь, 

Камедетечене, На вишнЪ и черешни было также сильно распро- 
<транено камедетечеше, 


Айви (Суфоща вши. Реез.). 


Мучныстая роса айвы. Айва подверглась очень сильному въ этом 
году поражению ‚мучнистой росой“ — Ройозрйиега Озуасатие ОВ. Отъ 
налета этого грибка засыхала масса листьевъ, причемъ въ августь 
мЪсяцьЬ на этихъ засохшихъ листьяхъь образовывались черныя _ округ- 
лыя точки (меньше булавочной головки) —зимняя стадия плодоношеня 
грибка. Попадались деревья, на которыхъ всв листья и вЪтви были 
покрыты бЪлымъ налетомъ. 

Поражеше это было очень распространено въ Кокандскомъ у5здь 
«кишлаки: Исфара, Чарку, Матча и Варухъ). ВстрЪчалось оно также и 
въ окрестностяхъ города Ташкента. 


Грецкй оръьть (Уифапя кри 1). 


Грецкй орЪхъ подвергся въ этомъ году пораженио’ грибкомъ 
Мстозёлий Лищаная №ез. Поражен!е это выражалось въ появлени 
обильнаго на нижней сторонЪ листьевъ, около жилокъ, благо налета, 
похожаго на мучнистую робу. 

Грибокъ этоть появился въ концё апрЪля и былъ замбтенъ до 


«овца поня. Распространенъ опт, быль главнымъ образомъ повсемъстно 
въ Ташкентскомъ уЪздъ. 


Врыжовникъ (фея дгоззщати 1). 


Американская мучинстая роса. Въ этомъ тоду была обнаружена 
въ ТуркестанЪ очень распространенная въ Европейской Росии бо. 
лЪзнь крыжовника — „американская мучнистая роса* — брйаего еси Мог 
чоае Вет, © Си. Обнаружена она была въ Ташкенть и въ Самар- 
каидЪ. 

Пораженные листья крыжовника были покрыты бълымъ наде- 
томъ, а вьтви и побЪги плотнымъ бурымъ войлокомъ—сильно развив- 


чшейся грибницей. НЪкоторыя ягоды также были повреждены этимъ 
грибкомъ. 


Клубника (Е’гадати). т 
Бвлая пятнистость лястьевъ. Въ Ташкентскомъ районь. въ маЪ 
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мЪсяцз, въ перодъ созрЪваня, клубника была поражена повсемъстно 
грибкомъ ЛИусозрраетЙа. Итадамае Таша. Г рибокъ образовывалъ на 
листьяхь бурую и бЪлую пятнистости. Отъ пятнистости засыхало 


много листьевъ. 


Ш. Болёзни кормовыхъ тразъ. 


Люцерна (Месауо зай Те). 


Изъ кормовыхъ травъ въ Туркестан» ловсемфстно культивируется 
люцерна, 
| Побурзше листьев. Въ этомъ году въ нЪкоторыхъ м5стахъ лю- 
церна сильно была поражена широко тамъ распространеннымъ гриб- 
комъ Рзен@оре Туи» каг. тойсаитаз 1лЪ. 

Подъ втяшемъ развитя грибка листья люцерны были испещре- 
ны продолговатыми бурыми пятнами. (Сильно пораженные листья за- 
сыхали и опадали. Боле всего поражалась этимъ грибкомъ люцерна 
въ Ташкентскомъ уфздЪ. ь 

Мучнистая роса. Затьмъ на людернЪ была распространена б0- 
лфзнь „мучнистая роса“ — Влузрие Радон: ОС. БолЪзнь эта покрывала 
листья и стебли люцерны бфлымъ налетомъ, отъ котораго часто про- 
исходило засыхаше растешя. 
| Наибольш!я поражен!я люцерны мучиистой росой встрЪчались въ 
Скобелевскомъ и Кокандскомъ уфздахъ Ферганской области. 


Елеверъ (Турин). 


Побурён!е листьевъ. Клеверъ болЪе всего пострадалъ отъ грибка 
Рзвиорезга Туи Еиск. Пораженя имфли такой же видъ, какъ и на 
люцерн%. Чаще всего встрфчался пораженный этимъ грибкомъ кле- 
веръ на горныхъ киргизскихъ пастбищахъ Ташкентскаго у$зда. 


ТУ. Болёзни злаковъ. 


Злаки были поражены ржавчинными и головлевыми грибами. 
| Изъ злаковъ отъ ржавчины боле всего пострадалъ ячмень, а отъ 
головни—кукуруза. 


Ячмень (Ног4еит вищаге Г.). 


Ячиенная ржавчина. Больш!я пораженя ячмень потерпёлъ оть 
`болфзни „язменная ржавчина“, вызываемой грибкомъ  Риесййа &йтрех 
Еж. её Невт. 


О 


Ячмень на нЪкоторыхъ поляхь Ташкентскаго уфзда былъ на- 
столько покрыть оранжево-желтымъ налетомъ грибка, что издали эти 
поля представлялись въ видЪ сплошныхъ оранжевыхъ полосъ. 

Желтая ржавчина. На ячменЪ была распространена въ меньшей 
степени въ Янги-Базарской волости Ташкентскаго уЪзда болЪзнь 
„желтая ржавчина“, обусловливаемая грибкомъ Риссйми ити. ТАК. 
её Неа. 


Шиеница ("Пйсит: оиаге 1.). 


Бурая листовая ржавчина. Пшеница довольно сильно была пора- 
жена „бурой листовой ржавчиной“ —грибокъ Риесйни в-ста ЕВАК8. © 
Непи. 


Вукуруза (Ява Муз №). 


Пыльвая головня кукурузы. Особенно сильное поражеше кукуру- 
ЗЫ „пыльною головней“ (05а тауй ВС. имфло мЪсто въ Каниба- 
дамской волости Кокандскаго уззда. Въ данной мЪстности на многихъ 
участкахъ погибъ совершенно отъ этой болфзни весь урожай кукуру- 
зы, ВмЪсто початка кукурузы съ зернами образовались большя взду- 
тя наполненныя большимъ.количествомъ нерной, какъ сажа, пылью 
(спорами грибка). 


Просо_ ( Ришение пийиесить 1.) 


Кром названныхъ болфзней злаковь мною быль обнаруженъ 
новый въ ТуркестанЪ грибокъ Кизииййин зотйё Раззег. на просЪ. Гри- 
бокъ этотъ паразитировалъ на небольшомь участкЪ ‘проса, находив- 
шемся около города Ташкента въ Шейхантаурской части и принад- 
лежащемъ одному туземцу. 

Болфзнь эта выражалась въ томтъ, что на листьяхъ проса обра- 
зовывались различной величины оливковыя бархатистыя пятна, Эти 
пятна были окружены каемкой, съ сЪро-фюлетовымь оттфнкомъ. Въ 
мЬстахъ образовав пятенъ начиналось засыхаше листа, переходящее 
постепенно на весь листъ, 

Болфзнь эта можеть угрожать и посЪвамъ сорго (Лифюрюок 
и йит). Пока она наблюдалась только въ единичномъ ‘случаЪ. 


Риеъ (туза зави 1). 


На посфвахъ риса, находящихся въ кишлакЪ Чарку Исфаринской. 
волости, Кокандскаго уфзда, я часто встрфчалъ колосья риса покры- 
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тые въ слабой степени чернымь налетомъ похожимъ на головню. 
Этотъ налетъ былъ вызванъ развичемъ грибка изъ рода (С/иозронйии. 


\. Болёзни огородныхъ растенй. 


Въ этомъ году въ Туркестан на огородныхь растешяхъь были 
обнаружены нФкоторыя болЪзни, о которыхъ не упоминалось раньше. 


Редька | №ирраних зайвиу 1). 


Во-первыхъ, 23 апрЪля въ одномъ изъ огородовъ подъ г. Таш- 
кентомъ мною было обнаружено сильное развите на рЪдькЪ грибка 
„Регонозрога ратазйси "Ти. 

Отъ этого грибка листья рфльки покрылись бфлымъ налетомъ, а 
затБмъ они желтЬли и засыхали. Совершенно засохшихъ растений быль 
очень большой процентъ (больше половины). 


Свекла (Ви о уаге 4,.). 


Другая новая, очень серьезная болфзнь—„актиномикозъ“ ‘была 
обнаружена на кормовой свеклЪ, присланной съ Зеравшанскаго опыт- 
наго поля. 

Картина заболЪвав!я была такова: на клубняхъь свеклы образо- 
вывались неболыше бурые участки, которые постепенно все увеличи- 
вались, На листьяхъ между тЬмъ сначала образовывались бЪлыя про- 
долговатыя пятна, покрывавиияся слабо замфтнымъ бфлымъ налетомъ. 
Затфмъ листья, медленно завядая, падали на землю, и растеше поги- 
бало. БолЪзнь эта появилась въ началЪ 1юня, когла свекла уже до- 
стигла большого роста и можно было ожидать хорешаго урожая. На 
Зеравшанскомъ опытномъ полф отъ этой болфзни погибъ окончатель- 
но большой участокъ кормовой свеклы. Вся болфзнь длилась всего 
около недЪли. 

БолЪфзнь эта, по изслЪдован!о на Центральной Фитопатологиче- 
ской Станщи пр.-доц. И. Л. Сербинова, вызывалась, повидимому, раз- 
вицемъ грибки Лейнилуеез зр. не опредъленнаго пока боле точно 
Эта болЪзнь впервые наблюдается въ Росс#йской Импер!м. 

Во избЪжан!е развит этой болЪзни необходимо передъ посЪ- 
вомъ вообще протравливать сЪмена формалиномъ для того, чтобы 
убить споры грибовъ и бактерий. 


УТ. Болёзви кустарняковъ и деревьевъ. 
Боярышникъ (Спаеция). 
На боярышникЪ мною былъ обнаруженъ въ горахъ около уро- 


В — 


чища Чимганъ Ташкентскаго уззда на листьяхъ грибокъ Ситтозроан- 
бит сотизши Р1оуг. Грибокъ этотъ образовывалъ на листьяхъ красно- 
бурыя пятна, на нижней сторонЪ которыхъ появлялись кучки плодо- 
ношен!я грибка въ видЪ маленькихъ трубочекъ, очень характерныхъ 
для рода ('иниозроганойи. 


Роза (Пози). 


Въ городф Ташкенть и СамаркандЪ во многихь цвфтникахъ ку- 
сты розъ очень сильно страдали отъ мучнистой росы, грибокъ 
Брйаето Нина ратози у. Бълый налеть часто покрывалъ сплошь весь 


кустъ (листья, стебли, почки, бутоны). Грибокъ этотъ ‘часто встрЪ- 
чался и на шиповникЪ. 


Ива (5ие). 


На ивЪ (талБ) мнЪ встрфтился грибъ труговикъ — Ру/урюгиз ани 
Рив, паразитирующ на ствол стараго дерева около иоверхности 
земли. Поражеше это имфло мЪсто въ город Ташкент, 


Тополь (Рори). 


НаиболЪе часто тополь былъ поражень паршей — из, и 
4юзнт Ши. Поражались паршей листья. Они покрывались черно- 
оливковымъ порошистымъ налетомъ, иногда столь густымъ, что листья 
становились совершенно черными и неузнаваемыми. 

Поражеше это было распространено повсюду. Особенно много 
было пораженныхъ паршей листьевъ у тополей въ городЪ Ташкенть 
и его окрестностяхъ. НаиболЪе чувствительное влмяше парша оказы- 
вала на молодыя деревья, лишая ихъ множества листьевъ. Эти чер- 
ные листья засыхаютъ, опадають, а часто переносятся вЪтромъ, слу- 
жа новымъ источникомъ заразы, 

Повсемфстно и въ большомъ ‘количеств на листьяхь тополя 
попадалась болфзнь ржавчяна—л//итрзоги рорийни Таез. Бол№знь эта 
заключалась въ образоваши подушечекь съ порошкомъ’ оранжеваго 
цвЪта (уредоспоры грибка). 

Наконець, на тополЪ очень сильно развивалась мучнистая роса— 
Спстша зай ПС.. которая покрывала бВлымь напетомъ’ ‘листья 
и вЪтви. 


Мучнистая роса была очень распространена около города Таш- 
кента и вь Кокандскомь убздь. 
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УП. Цвфтковыя растев!я паразиты. 


Повилика (Сизеии). 


Повилика—вьющееся, паразитирующее растеше въ Туркестанв 
очень распространена. Отъ повилики погибають у насъ часто цфли- 
комъ большия деревья. 

МнЪ приходилось особенно часто встрчать погибиия отъ нея 
деревья: талы и яблони. Олень сильный ущербъ она приносить въ 
Ферган% люцернЪ. Появившись гдь нибудь, повилика уже не оставля- 
етъ этого мфста и быстро прогрессируеть въ своемъ развитм, Съ 
нею необходимо бороться, сжигая и уничтожая ее, При посфвахъ 
люцерны необходимо употреблять сЪмена проконтролированныя Стан- 
щей для испытаня сЪмянъ, чтобы можно было быть увфреннымъ въ 
отсутстыи въ нихъ съмянъ повилики. 


Заразига (Отоитейе). 


Заразиха въ Туркестан также очень сильно распространена. 
По внЪшнему виду она представляется въ видф блфдно-желтыхъ, 
вфтвистыхь стеблей небольшой высоты (10—20 сантиметровъ), снаб- 
женныхъ небольшими чешуйками вмЪсто листьевь и несущихъь у 
вершины колосъ свфтло-голубыхъ или бЪловатыхъ цвфтовъ. Парази- 
тируеть она на корняхъ растенвй и вредить очень сильно, истощая 
растен!е. 

МнБ чаще всего попадалась заразиха на корняхъ томатовъ и 
табака. Особенно страдали сильно отъ заразихи табачныя планташи 
туземцевъ, находяцяся недалеко отъ гор. Ташкента, между станщями 
Кауфманской и Вревской Средне-Аз!атской жел. дор. Лучшимъ сред- 
ствомъ для избъжашя заразихи является опять таки  посъвъ 
чистыхь смянъ, а если заразиха уже сильно развилась, то 
ведутъ плодосмЪнъ. Очень желательным является выведен устой- 
чивыхъ сортовть. 

Въ заключене я должень высказать сожалфне, что мнЪф не уда- 
лось изслЪдовать, за отсутстыемъ времени, болЬзней цЪфнной куль- 
туры хлопчатника и опредфлить размЪръ вызванныхъ ими поражешй. 
НЪкоторыя повреждены его у меня сейчасъ имфются и надъ ними 
пока я произвожу изсл$довашя. 


Энтомологическая Станщия. Н. Г. Запрометовъ, 


ВоздБлыване пюцерны въ Туркестань, 


Люцерва принадлежить къ числу самыхъ благодатныхь и по- 
| лезныхъ растенй нашей окраины. гдЪ она является почти единствен- 
| нымъ кормовымъ растешемъ. По прибыти въ Туркестанъ руссые 

назвали ошибочно это растеше „клеверомъ” и такое назван!е сохра- 
нилось въ общежитии до сего времени, пробрЪвъ право граждан- 
ства. Туземцы называютъ люцерну „джунушка“, люцерновое СВно въ 
снопахъ—„бэда“. По научному же люцерна называется „Мейсаяо 
заыта“. 

Люцерна принадлежить къ семейству бобовыхъ, или мотылько- 
выхъ растенй и нЪсколько напоминаетъ клеверъ (ТеНоВит ргабепзе), но 
отличается отъ послфдняго ‘болБе мощнымъ, развЪтвленнымъ вверху 
стеблемъ и ф!олетовыми цвЪтами, собранными вЪ кисти, а не въ го- 
ловки; кромЪ того, тройчатые листья люцерны отличаются своею про- 
долговатою формою и выступающими остроконечями жилокъ. СЬмена 
люцерны въ 1!/з раза крупнЗе сЪмянъ клевера. Клеверь болЪе тре- 
бователенъ къ влагЬ, чмъ люцерна, и онъ воздфлывается въ Сред- 
ней и даже СЪверной Росси, тогда какъ люцерна воздвлывается 
преимущественно на Югь Росёи и особенно распространена на Кав- 
казЬ и въ Средней Аз!и. Зам$чательною особенностью люцерны явля- 
ется ея корневая система: корни люцерны идутъ на глубину нЪсколь- 
кихъ аршинъ, а иногда даже нЪсколькихъ саженъ. Въ этомъ отно: 
шени толщи нашего лесса являются идеальной почвой для люцерны. 
Благодаря такимъ корнямъ люцерна хорошо противостойть засухЪ и 

| даетъ удовлетворительные урожаи на неполивныхъ (богарныхъ) зе- 
мляхь Туркестана“). Поглощая въ глубокихъ слояхъ питательныя ве- 
щества, люцерна выносить ихъ въ верх слои почвы. Этимъ не исчер- 
пывается еще значен!е корней. Люцерна, какъ бобовое растен!е, имЪю- 
щее на корняхъ своихъ особыхъ бобовыхъ бактер!й, поглощаетъь при 


*) Урожаи на неполиввыхь земляхъ хотя и ве превышають 150—200 пудон» 
съна съ десятины, но и расходы здфеь меньше, чёмъ на поливных» земляхъ, 


‘помощи послЪднихъ азотъ воздуха и, такимъ образомъ, не только не 
нуждается въ азотистомъ удобрен!и, но и обогащаетъ почву цфннымъ 
азотомъ. Благодаря всЪмъ этимъ свойствамъ корней люцерна удо- 
бряеть почву, а не истощает, какъ друмМя растешя, а если и исто- 
пцаеть, то только въ отношенм одного питательнаго элемента — фос- 
форной кислоты, которой въ нашей лессовой почвЪ содержится очень 
немного. Поэтому то послф люцерны хорошо удаются всяк!я растения, 
въ особенности такя, которыя требовательны къ азоту, напримЪръ, 
дыни, кукуруза, ленъ и др. Люцерна, ‘удобренная суперфосфатомъ и 
запаханная въ качествЪ зеленаго удобреня является лучшимъ сред- 
ствомъ для возстановленя плодород!я истощенныхь почвъ, и поэтому 
очень полезно, чтобы люцерна въ каждомъ хозяйствЪ постепенно пе- 
ребывала на всЪхъ поляхъ, а не ограничивалась только однимъ 
полемъ гдЪ-нибудь вблизи усадьбы. - 

Кь почвЪ люцерна нетребовательна. Лишь было бы достаточное 
количество въ почвЪ извести и питательныхъ солей, ВажнЪе для лю- 
церны, при ея глубокой корневой системЪ, подпочва. Если послЪдняя 
бЪдна. мелка. плотная или состоитъ изъ гальки, то люцерна растеть 
туго, если только ее не удобрять усиленно. Если же подпочва непро- 
ницаемая, или сырая. съ близкой грунтовой водой. то люцерна про- 
падаегь, какъ только корни ея коснутся стоячей грунтовой воды. 
Если же грунтовая вода проточная, какъ это бываетъ, напримфръ, на 
берегу рЪкъ, когда водя омываеть корни, то послёде не загнива- 
ютъ и растеше не пропадаетъ. 

'Люцерна—растене многолЪтнее. Скошенная одинъ разъ, она 
отрастаегь въ то же лфто и даеть второй укосъ, затьмъ трейй и 
даже четвертый, а въ боле южныхъ мфстахъ. напримфръ въ Закас- 
шйской области, люцерна за одно лфто можетъ дать и пять укосовъ. 
Такъ продолжается н5сколько лЪтъ подъ рядъ, пока она не изрЪдится 
и не будетъ вытЪснена сорными травами. Послёднее происходить, 
какь увидимъ ниже, не только отъ почвы, но и отъь ухода, удобре- 
ня, поливки и проч. При хорошихъ услошяхъ люцерна даеть хоро- 
шие урожаи вь продолжеше 8-10 и бодфе лЪть. Для этого, между 
прочимъ, важно, чтобы люцерна сразу была поставлена въ хоропия 
услов!я, чтобы она съ самаго начала окрфпла и взяла верхъ надъ 
другими вредными и сорными растевями. Для этого прежде всего 
необходима тщательная обработка земли и удобрене. Нельзя забы- 
вать того обстоятельства, что. если при однолфтней культурЪ какого 
либо другого растешя небрежная обработка ея отзовется въ течеше 
‘одного, много. двухъ лЪтъ, небрежная обработка многолфтней куль- 
туры будеть сказываться въ течеше нЫсколькихь льть, не говоря 
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Уже про сокращеше числа лЬгь '(возрасть) даннаго растеня, Почва 
подъ люцерну пашется не менфе 2—3 разъ, причемъ осенняя вспашка 
должна быть глубокой. Эта послЪдняя достигается у насъ различными 
<пособами: или пашутъ сначала плугами, а потомь пускають тузём- 
ные омачи, которые въ рыхлой почв легко углубляются до 6—8 
вершковъ, или же за плугомъ пускаютъ почвоуглубитель; . послёднйй 
легко можетъ быть замбнень опять таки омэчемъ, который идеть 
вслфдъ за плугомъ и рыхлитъ дно борозды, играя роль почвоуглуби- 
теля, Посл осенней вспашки поле не боронятъ, а бороньба произво- 
дится ‘лишь ранней весной, Предъ посБвомь поле вновь неглубоко 
пашется или рыхлится экстирпаторами для уничтоженя сорной ра- 
<тительности, При этой весенней обработкЪ почвы слЪдуетъ Вносить 
и запахивать удобрене въ вилЪ лвойного суперфосфата; въ количе- 
<твЪ не менфе 20 пудовъ на десятину или’утроеннаго (60 пуд.) коли- 
чества томасова шлака. Хорошо сфять люцерну посл пропашныхъ 
растенй, какъ напримфръ, хлопокъ, дыни, картофель, джугара, мор- 
ковь и проч., когда пашня остается взрыхленной и чистой отъ сор- 
выхь травъ. Тогда можно ограничиться 1-й или 2-мя вспашками, 
причемъ, если въ хозяйствЪ не имБется плуговъ, то, при сл5дованм 
люцерны посл пропашныхъ растенй, можно примириться и со 
вспашкой при помощи однихъ омачей. ЗатЬмъ приступаютъ къ по- 
<Ъву. На десятину требуется отъ 2 до 4 пудовъ сфмянь люцерны 
базарныхъ. Хорошихъ же сЪмянъ достаточно 1\/2—2 пуда. При пло- 
хой почвЪ и дурно обработанной сьмянъ требуется больше. Хорошими 
сБменами называются такя, которыя имфють зеленовато-желтый 
ивЪтъ съ небольшимъ буроватымъ оттнкомъ (цитъ яичнаго желт- 
ка), мало содержать съмянъ сорныхъ растен!й, совсфмъ не содержать 
‚мелкихъ, едва замътныхь простымъ глазомъ, сБмянъ повилики. СЪме- 
на бурыя, темныя, зеленыя и щуплыя менъе удовлетворительны, 

„Что посфешь, то и пожнешь*, говорить пословица, а потому 
ва качество с$мянъ слЪдуетъ обращать большое внимане, и лучше 
заплатить лороже за извЪстныя хорошия смена, чёмъ сБять дешевы- 
ми съменами неизвЪстнаго происхождения. ` 1 

Насколько рискованно при этомъ пользоваться базарными сБмена- 
ми можно вильть | изъ сльдующаго примфра. На базарЪ Стараго Ташкен- 
та были куплены сЬмена люцерны перваго сорта, по оцёнкЪ продавца. 
и а зави этихъ сЪмянъ на Ташкег 

Г ‚въ одномъ килограмм (2,4 ф.) съмянь дю 
отысячьъ мелкихъ, но’ ‘страшныхъ по своему ту: 
БМЯНЪ паразитнаго_ `растеня—повилики (или 
Бять въ полф, то окажется, что, на 


ой Контрольной СЪменной_ 


ЕН 


1 десятину будетъ выброшено около 7 миллоновъ сфмяеъ повилики, 
иначе говоря, если бы смена равномфрно распредфлились на пол, 
то на каждый кв. вершокъ посЪвной поверхности поля придется бо- 
лфе чфмъ по 1 зернышку повилики. На ту же поверхность упадеть 
около 4 зернышекъ люцерны. Можно себЪ представить, что станется 
съ полемъ, засЪяннымъ такой люцерной? Все люцерновое полё по- 
кроется сплошнымъ ковромъ густой сЪти изъ стеблей повилики, при- 
сосавшихся къ сосфднимъ стеблямъ люцерны, вскорЪ затфмъ гибну- 
щей вмЪстЪ съ своимъ паразитомъ. Такя поля вЪроятно многимъ 
приходилось видЪть. Любопытно, что у того же торговца сфмена 
2-го сорта оказались лучше, чфмъ 1-го сорта и содержали сорныхь. 
СЪмянъ, въ томъ числ повилики, во много разъ меньше, чфмъ сЪме- 
на 1-го сорта. Это лишый разъ показываетъ, насколько ошибочна. 
можетъ быть глазомфрная оцфнка сфмянъ, хотя бы опытнымъ глазомъ. 
туземнаго сЪменоторговца. Чего же можно ждать отъ рядового поку- 
пателя? Туземцы говорятъ, что повилика приносится съ водой изъ 
арыковъ. Но это невЪрно, а если и бываетъ, то лишь случайно; глав- 
ная же масса вносится съ посфвными сБменами, гдЪ сфмена повилики, 
благодаря ихъ малой величинЪ и матовому землистому цвЪту, трудно. 
замЪтить для невооруженнаго глаза, т. к. они прячутся обыкновенно подъ. 
болЪе крупными сБменами люцерны или смфшиваются съ комочками: 
земли, но посльдне легко распыливаются подъ пальцами, повилика 
же остается цфльной, а при’ надавливани тверлымъ предметомъ— 
лишь сплющивается. Въ сЪменахъ люцерны бываеть много также 
мелкихъ сфмянъ другихъ сорныхъ травъ, напримфръ подорожника, 
щетинника, мари, донника, хмЪлевидной люцерны и друг. Неудиви- 


тельно поэтому, что часто хозяева, высфвая, по ихъ мнЪнйо, чистыя 


смена люцерны, удивляются, откуда у нихъ выростаеть всяюй соръ 
на полЪ, 


‚ несмотря на хорошую подготовку почвы. Поэтому покупать 
смена слфдуетъ съ большой осторожностью. Прежде чЪмъ купить. 
сЪмена, и тЬмъ болЪфе, прежде чьмъ высфвать, слБлуеть убфдиться 
въ ихъ доброкачественности (всхожести, засоренности, величинЪ и 
проч.], для этого проще всего взятую среднюю пробу сЪмянъ послать. 
ва изслЪдоване на Контрольную СЪменную Станцию при Туркестан- 
скомъ ОбществЪ Сельскаго Хозяйства, ИзслЪдоваше производится 
скоро и безплатно. Иногородше могуть послать по почт. Помфща- 
ется Станщя въ гор. Ташкенть, Лермонтовская, 8. р 

Сортовъ люцерны довольно много. Извфстны, 
на туркестанская, французская, 
имфеть практическое значеше 
слЪдняя ьмЪфеть н%которыя раз 


наприм5ръ, люцер- 
америкакская, арабская и др. Для насъ 
лишь люцерна туркестанская, Но и по- 
личия, главным образомъ по, происхожле- 
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по сЬмянъ изъ той или другой мБстности. Можно различать, напримфръ, 
‘люцерну хивинскую, черняевскую (чимкентскую), аулэатинскую, семирЪ- | 
ченскую, Лучшия сЪмена хивинскя—они крупнфе, чище и соцержатъ 
незначительное количество мелкозерной повилики. Энермя проростаня | 
сЪмянъ у нихъ выше. Смена аулэатинскя и семирфченскя отлича- 
ются большимъ содержашемъ такъ называемыхъ „каменныхъ“ сЪмянЪъ, 
крайне медленно и съ трудомъ проростающихь вслфдстве того, что 
оболочка сфмянъ не пропускаетъ влагу сквозь себя и ефмена не на- 
бухаютъ при обычныхь условяхъ проращиваня, т. е. при температу- 
РВ 20—30 Целься въ течене 10 дней. Такъ, въ семир$ченскихъ 
сЪменахъ, при испытан!и одного образца на Контрольной СЪменной 
Станщи, такихъ твердыхъ, непроросшихъ смянъ оказалось 65 проц., 
загнившихъ 3 проц. и только 32 проц. оказалось проросшими. Между 
тЪмъ достаточно было оболочку сБмянъ чЪмъ нибудь нарушить, на- 
примфръ. поцарапать ее, протирая сфмена межлу наждачной или стек- 
‚лянной бумагой, или подвергнуть смена влян!ю высокой и низкой 
температуры--и всхожесть сЪмянъ получалась нормальной. Такъ, т5 
же сЪмена изъ Лепсинскаго уфзда, грубо потертыя обыкновенной, 
употребляемой въ столярномъ дЪлЪ, стеклянной шкуркой, дали всхо- 
жесть вмфсто прежнихъ 32 проц.—въ 98 проц. Почти нормальную 
всхожесть (80 проц.) дали съмена люцерны, погруженныя въ кипя- 
токъ, въ которомъ они оставались въ течеше 10 секундъ. При обык- 
новенныхь же услошяхъ ничфмъ не обработанныя „каменныя“ сфмена 
въ концЬ концовъ также хотя и проростаютъ, но проросташе это | 
идетъ очень туго, заканчиваясь чрезъ 60—90 дней вмЪсто нормаль- 
ныхъ 5—4 дней. При высЪвф въ пол такя сьмена могутъ дать всхо- 
ды недружные, а часть сфмянь проростеть лишь на другой голъ, что 
содЪйствуеть развитию сорныхъ травъ. Во всякомъ случаъ прихо- | 
дится предполагать, что „каменныя“ смена, вЪроятно. приспособлены | 
къ борьбЪ за сушествоваше въ боле съверныхъ и суровыхь конти- 
нентальныхъ мёстностяхъ съ р%фзкими колебашями температуры п0- | 
верхности почвы подъ жгучими лучами солнца, сыъняемыми ночными 
заморозками. Эти же сфмена становятся уже менфе пригодными для 
южныхъ областей Туркестанскаго края и вфроятно еще менфе—для 
европейских, американскихъ и т. п. условй. Кто знаеть, быть мо- 
жеть разнорЪчивые результаты опытовъ выращиваыя туркестанской 
люцерны, производящихся въ различныхь странахъ происходятъ имен- | 
0 оть того, что туркестанская люцерна не однотипична, и если 
удастся выдфлить наиболье выдающийся типъ или сорть люцерны, то 
этимъ не только повысимъ доходность люцерновыхъ полей въ Турке- 
станскомъ краф. но и повысимь репутацию туркестанской люцерны въ 
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другихъ странахъ вслфлств!е ‘чего увеличится экспортъ ея ИИ 
СВмена чимкентскя и ташкентсюя представляютъ собою нЪчто’ сред: 
нее между хивинской и семирфченской люцерной, но = 
да крупно-зерную повилику, трулноотдьляющуюся при очистк% о 
с1 ъ люцерны, | 
р а же хозяину можно помнить одно. что ее —- 
мена для него будуть тЪ, которыя пройсходять изь его же м и 
и хорошо очищены отъ сорныхъ сфмянъ и совершенно не содерж 
СмянЪъ повилики, для чего необходимо при покупкЪ требовать Е 
продавца гарант лоброкачественности сЪфмянъ съ указанемъ т 
дБленнаго процента всхожести, чистоты, подлинности сорта, прои 
жденшя, отсутствия повилики и проч. Покупатель при этомъ т 
взявъ среднюю пробу сБмянъ въ присутстви незаинтересованны 
свидЪтелей, отослать ее для провбрки на Контрольную Станцию и, 
если по анализу Станщи товаръ окажется боле низкаго Е 
чЪмъ Герантированный, то продавецъь обязанъ возмфстить покупателю 
нехватку или принять товаръ обратно, или же, наконецъ, по желанию: 


Ъмянъ 
договорившихся сторонъ, можеть быть произведена очистка сЪм. 
за счетъ продавца. 


Различають два спо 
и 2) лЬтомъ, въ такъ на. 
"ПоДЪ Дождь“ лу 
болыше морозы, 
какъ люцерна вы 
будетъ, если пос 
Можно сЪять, вп 
ПЮНЪ, но тогда л 
ламъ*. Поле въ 
рисъ. Для этого 
смотря по уклон 
равниваются, чг 
жаются неболь 
Въ валикахь 
лая, то валик 


соба посЪва люцерны: 1) весной „подъ дождь" 
зываемые „палы“, по водЪ, Съять люцерну 
чше всего весной, въ первой половин марта. Не- 
случающеся въ это время, вреда не принесуть, такль 
держиваетъ ихь довольно хорошо, Напротивъ, хуже: 
Ъять поздно, а весна окажется сухая, без, дождей. 
рочемъ, и поздно весною и даже лЪтомъ, въ ма — 
учше примфнять способъ посфва другой —„по ‘па- 
такомъ случаъ раздълываютъ такъ же, какъ и поди» 
вспаханное поле дфлится на большее или меньшее, 
У, число горизонтальныхъ площадокъ; площадки: вы- 
обы поливмая вода на нихъ держалась ровно, и окру- 
шими, высотою до 2—1 аршина валиками изъ земли. 
дЪлаются отверст!я для протока воды. Если земля ‘рых- 
и слБлуетъ сдЪлать побольше, а отверстя для р 
воды, во избъжаше размыва, прикрыть дерниной. ОтверслЧя обыкно- 
венно располагаютъ съ разныхъ сторонъ площадки, то слфва, то 
справа по движенио воды, чёмъ достигается боле равномфрное В: 
жеше и распредълене оросительной воды. ПослЪ наполненя плоша- 
докъ водой и исправленя валиковъ смена съются въ разбрось въ 
грязь или лучше прямо въ воду. При этомъ смена тонуть. Благо- 
даря высокой температурЪ воздуха вЪ это время (май—1юнь), не да- 
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ле какъ черезъ сутки, много черезъ два-три дня, сЪмя набухаетъ и 
выпускаетъ корешокъ, который легко проходить въ непросохшую, 
мягкую еще, землю. Первое время почв не даютъ сильно просох- 
нуть и поливаютъ часто, примфрно разъ въ недфлю. Когда же лю- 
церна окрЪпнеть и пуститъ достаточно глубоко корешки, что насту- 
паетъ недфли черезъ 3—4 послЪ проростаня сфмянъ, поливаютъ р%- 
же, а именно 1 или 2 раза въ мЬсяцъ. Такой посЪвъ требуетъ обиля 
воды, а главное требуетъ большого умБня. Лучше его поручить сд%- 


` лать опытному туземцу-сарту, которые на это болыше мастера. За 


раздЪлку поля на площадки, устройство валиковт. посфвъ и первыя 
три поливки туземцы берутъ сдЪльно рублей по 30—60 съ десятины, 
въ зависимости отъ уклона поля. При такомъ способ люцерна сЪ- 
ется одна, безъ другихъ сЪмянъ (покровнаго растен!я). СЪъять можно 
лЪтомъ также и безъ раздьлки поля на площадки, но для этого нуж- 
но поле предварительно полить, затёмъ дня черезъь 3—4 вспахать и 
посъять. Въ качествЪ покровнаго растеня здфсь можеть служить 
просо. 

Русскому крестьянину, плохо справляющемуся съ орошешемъ 
сподручнЪе сЪять люцерну подъ дожль, ранней весной, подобно дру- 
тимъ яровымъ посфвамъ, причемъ по вспаханному полю смена съ- 
ются въ разбросъ.. руками, лучше крестъ-на-кресть, чтобы не было 
огрЪховЪъ. Задълываются бороной или волокушей. Хороший результатъ 
получается при посЪв5 рядовой свялкой, причемъ для этой шбли при- 
тодны и обыкновенныя сБялки для хлЪбовъ, нанримрь „Росая“ зав. 
Эльворти и др. Поливать люцерну приходится и при посфвЪ „подь 
дождь“, но поливка начинается посл того, какъ растеньнца выра- 
стуть и окрЪпнутъ, т. е. подобно тому, какъ поливаюгь овесъ или 
пшеницу, которые, какъ извЪстно, поливаютъ не раньше какь они 
начнутъ куститься. Поливъ производится напускомъ. Воду слбдуеть 
пускать осторожно, въ особенности при первомъ поливЪ. Для этого 
кромЪ главнаго распредЪфлительнаго арыка` необходимо провести рядъ 
второстепенных по горизонталямъ арыковъ, проходящихь одинъ оть 
другого параллельно на разстоянм не болЪе 10 саж. Эти неглубоме 
арычки или в5рнЪе говоря аросительныя борозды иногда дЪълають 
передъ самымъ поливомт, но лучше дЪлать ихъ заблаговременно, не 
торопясь. Съютьъ люцерну двояко: иди одну, или вмЪстЪ съ хльбомъ, › 
какъ покровнымъ растешемъ. Въ первомъ случа люцерна въ первый 
же годь даеть порядочныхъ два укоса. Если же СВютъ съ хльбомъ, 
то получается одинъ ничтожный” укосъ и, хотя на 2-й и послъдующе 
года люцерна поправляется хорошо и лает обычный урожай, ‘но 
выходить ньсколько болье засоренной и грубостебельнфе, чфмъ при 
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чистой культурЪ, почему слфдуеть предпочитать чистый посфвъ, При 
посъвЪ съ яровыми сначала съютъ яровые (напримфръ овесъ), а за- 
тЪмъ уже высфваютъ люцерну, которую и задфлываютъ бороной. 
Можно сЪфять люцерну и по озими. Для этого сЪмена сЪются весной 
по озимымъ всходамъ пшеницы или ячменя и оставляются въ такомъ 
видЬ: птица ихъ не Фстъ, а посл хорошихъ дождей они проростутъ. 
Еще лучше, если разбросанныя с5мена проборонить. Нечего при этомъ 
бояться, что озимые всходы пострадаютъ, напротивъ, они хотя и 
помнутся, но, благодаря разрыхленйо земли, быстро оправятся и бу- 
дуть еще лучше прежняго рости. 

Въ мъстностяхъ. гдЪ мало бываетъ атмосферныхъ осадковъ, съ. 
мена высфваютъ при первой же весенней поливкЪ хлЪбовъ, прямо 
въ грязь. Посфвы люцерны возможно дЪлать и осенью, но необходи: 
мо высфвать сфменг не позднфе сентября, чтобы всходы успфли 
окрЪпнуть къ зим. Такъ какъ земля въ это время сухая, а дождей 
мало, то обычно для такого посЪва поле поливается, затЪмъ, какъ 
только почва перестанетъ мазаться, землю пашуть и высЪфвають сЪ- 
мена подъ борону. 

Дальнфйцй уходъ за люцерной состоить въ скашивани уко- 
совъ, поливкЪ, удобреши и борьбЪ съ сорными и паразитными ра- 
стенями, Е 

з Въ первый годъ люцерна даетъ при посфвЪ съ покровнымъ расте- 
немъ | укосъ сЪна очень сорнаго, вЪсомъ 50—100 пуловъ, при чистомъ 
же посфв$ 2—3 укоса.и съна за льто до 200 пудовъ, или около 1000 
сноповъ, считая въ среднемъ вЪсъ снопа 8 фунтовъ, хотя базарный 
снопъ большею частью вЪфситъ не болфе 6 фунтовь. На хорошей 
почв5 урожай люцерны по годамъ колеблется приблизительно такъ: 
въ 1-й годъ—200 пудовъ (1000 сноповъ), 2-й годъ—600 пудовъ (3000 
сноповъ), 3-й годъ-—800 пудовъ (4000 сноповъ), 4-й годъ-—700'пудовЪ 
(3500 сноповъ), 5-й годъ—600 пудовъ, 6-й годъ—500 пудовъ, 7-й годъ— 
450 пудовъ и т. д. въ зависимости оть ухода, На плохихъ и неудо- 
бренныхъ почвахъ урожай влвое менфе показанныхь цифръ. Что ка- 
сается размБровъ укосовъ. то первый укосъ бываеть самый обиль- 
ный, но вмЪстЬ съ тфмъ и грубостебельный, съ значительной при- 
мЪсью грубыхъ сорныхъ травъ, почему низко расцЪнивается на рын- 

‚ КЪ*); 2-й укосъ поменьше количествомъ, но лучше по качеству; 3-й 
укосъ близокъ ко 2-му укосу. но въ немъ попадается значительная 


_  ®) Поэтому 1-Й укосъ особенно важно пронаводнть возможно раньше, напри- 
мърь, въ Ташкентекоят, район викакь не поуже первой половины мая. Послфдую- 
и\е укосы проноводатся недфль чарезъ 8-6 посл® предыдущаго“ укоса. 
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примЪсь мышея (щетинника), гумая, а гдЪ есть, то и повилики; 4-й 
укосъ, незначительный по в$су, обыкновенно не вяжется въ снопы. 
Убираютъ люцерну косой, а сарты серпами, а гдЪ м$ста ровныя, то 
можно и косилкой или жнеей. Скашивать нужно какъ можно ниже 
къ землЪ, не оставляя высокой отавы, иначе одолфваютъ сорныя 
травы. Поэтому и дорогая уборка серпомъ даеть лучш! результаты, 
чЪмъ уборка косой. Убирать нужно обязательно въ началь цвЪфтеня, 
не соблазняясь увеличенемъ общей растительной массы, такъ какъ 
посл цвЗтен!я люцерна быстро и сильно грубфеть и плохо перева- 
ривается желудкомъ животнаго. Такъ, напримфръ, по одному опыту 
оказалось, что люцерновое сфно содержитъ въ себЪ при скашивани: 


Мол, люц. До цвЪт, Въ полн. цв. 
Древесины, ы о 9 24/5 421/59/6 
Бьлковыхъ веществь. — 30%0 230/о 151/240 


Какъ видно, количество малопереваримой древесины уже къ 
полному цвфтеню увеличилось почти вдвое, а цфнныхъ бЪлковъ умень- 
шилось также почти вдвое. Посл же цв5теня питательность люцер 
ны приближается къ питательности соломы. Скошенная люцерна. оста- 
ется провяливаться и просушиваться въ рядахъ, для чего въ солнеч- 
ные дни иногда достаточно бываетъ нЪсколькихъ часовъ, обычно же 
сушится 1—2 дня, а затьмъ вяжется въ снопы. въ которыхъ и досу- 
шивается окончательно. Для возки и подсчета числа сноповъ ихъ 
складывають въ кучи по 25, 50 или 100 штукъ туть же въ пол, а 
затЬмъ уже свозятъ въ стога. Въ полдень или вообще въ самое жар- 
кое время дня сл$дуетъ избЪгать вязки и уборки сноповъ. такъ какъ 
въ. это время листочки сильно осыпаются, а они составляютъ самую 
цБнную и питательную часть растевя. Если случится сильный дожль, 
то скошенную люцерну въ рядахъ переворачиваютъ обратной сторо- 
ной для просушки, а снопы ставять комлемъ на землю. Поливаютъ 
люцерну одинъ или два раза посл каждаго укоса, исключая, конеч- 
но, послЪдняго. Не слфлуетъ поливать люцерну незадолго (за н5- 
сколько дней) до укоса, какъ это практикуется многими крестьянами 
для облегчения работы косы: сорныя травы съ мелко сидящими кор- 
нями посл косьбы люцерны прекрасно чувствуютъ себя при доступь 
солнечнаго свЪта во влажной, не успЪвшей еще высохнуть почвЪ. 
Точно также полезно послЪ каждаго укоса не поливать тотчасъ же, а 
выждать дней 5—6, чтобы подсушить верхнйй слой почвы и держать 
сорныя травы въ угнетенномъ положенм, люцерна же. съ глубоко 
идущими корнями, нисколько отъ этого не пострадаетъ, Въ силу выше- 
изложеннаго лучше полить каждый укосъ одинъ разъ, но обильно, 
чЪмъ два раза, но поверхностно. 


— 10 — 


Удобреше люцерны является чуть ли не важнфйшимь премомъ 
ухода. Какъ бы ни была богата почва, какъ бы ни была люцерна 
сильно удобрена предъ посфвомъ. громадные урожаи ея поглощають 
и громадным количества питательныхь веществъ; изъ числа послЬд- 
нихъ для люцерны, какъ азотособирателя, имфють значеше лишь 
зольныя вещества, г. е. вещества, остающяся посл сжигашя растенйя 
въ зол, какъ то; известь, магнез!я, соли каля, фосфорной кислоты. 
желъза и друг. Вс эти вещества въ почвахь содержатся большею 
частью въ избыткЪ и заботиться объ ихь пополнении не приходится. 
Исключен!е составляеть лишь фосфорная кислота, которой въ турке- 
станскихь почвахъ содержится мало. Иногда (очень рфдко) встрча- 
ется недостатокъ и каля, но на практик$ съ этимъ считаться не при- 
ходится. такъ какъ калйныя удобрен!я у насъ совершенно не окупа- 
ются. Поэтому всБ усиля хозяина направляются на внесене въ почву 
удобрен!й, содержащихъ фосфорную кислоту, къ числу коихъ отно- 
сится суперфосфатъ. Напротивъ, азотистыя удобреня (селитра, кровя- 
ная мука и друг.) не нужны люцернЪ. они даже вредны, такъ какъ 
способствуютьъ росту всъхъ небобовыхъь сорныхъь растенй, которыя 
легко заглушаютъ люцерну. Точно также излишними для люцерны 
являются всЪ полныя улобреня, содержания межлу прозимъ и азотъ- 
Правда, навозъ считается хорошимъ удобрешемь для люцерны, но 
такое использован!е его является очень не экономнымъ: навозъ лЪй- 
ствуетъ хорошо въ данномъ случаЪ благодаря тому, что и въ немъ 
имфется фосфорная кислота (въ 2400 п. навоза содержится около 6 п- 
фосфорной кислоты). Гораздо ращеональнЪе поэтому то же количество 
фосфорной кислоты въ удобномъ вид внести въ ‘вид суперфосфа- 
та, а громоздк, но очень цБнный навозъ внести подъ тз культуры, 
которыя особенно нуждаются въ немъ, какъ то: хлопчатникъ, дыни. 
виноградъ. огородныя растен!я, хл5бъ и проч., каковыя не могутъ 
обойтись олнимъ суперфосфатомъ. Если удобряють навозомъ, то вно- 
сятъ его или до посфва или на старыя люцерновыя поля ранней вес- 
ною въ количеств 2400 пуд. на десятину и болфе. Необходимо равно- 
мфрно разбросать его по полю. Хорошимъ удобрешемъ является арыч- 
ный илъ, для чего особенно полезно поливать поля ранней весной, 
когда вода“несеть обильныя количества взмученнаго ила. Но какъ 
выше сказано. самымъ подходящимъ и экономнымъ удобрещемъ для 
люцерны является  суперфосфатъ. ”Суперфосфать бываетъь простой. 
который ‘содержить фосфорной кислоты 13—22 проц., и двойной, со- 
держаший ‘вдвое боле (до 44 проц.) фосфорной кислоты. Для ‘нас 
имфеть значене лишь двойной суперфосфать, провозъ котораго 
Европейской. Росси обходится ‘дешевле. т всего `о ‘улобрить лю: 
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церну еще до посфва сЪмянъ ‹ усиленной дозой (отъ 20 до 30 пуд.) 
двойного суперфосфата (или тройнымъ количествомъ томасова шлака). 
Тогла люцерна роскошно развивается и не боится быть заглушенной 
сорными травами или паразитомъ—повиликой. Но если не удалось удо- 
брить и зэпахать удобрене до посЪва, то можно удобрить люцерну 
поверхностно и позднфе, Для этого годится только легкорастворимая 
въ вод фосфорная кислота суперфосфата; лля запашки же передъ 
посъвомъ можно употреблять и томасовъ шлакъ (тоже фосфорнокис- 
лое удобреше съ содержащемъ около 12—17 проц. фосфорной кисло- 
ты, малорастворимой въ вод%). Суперфосфать при этомъ слБдуеть 
разсфвать весною, въ январз— февралЪ. Фосфорная кислота при этомъ 
съ дождевой водой проникаетъ въ почву: При позднемъ удобренм 
(напримбръ, въ мартЪ, апрфл5) дъйствые удобреня въ первый годъ 
и въ особенности въ 1-й укосъь мало сказывается и проявляется въ 
большей степени на 2-й годъ посл внесеня удобревя. При позднемъ 
разсьвЪ. кромЪ того, удобрен!я могутъ быть смыты сильными ливнями 
и первыми поливками. Дъйстве суперфосфата сказывается, какъ и 
навознаго удобреня, въ течеше 2—3 лЪтъ. Суперфосфать при удо- 
брении люцерны проявляеть замфчательный эффекть и затраты на 
удобреше сл, лихвой вознаграждаются, а затраченный па покупку 
суперфосфата и на расходы, связанные съ внесешемъ его въ почву и 
'Уборкой излишка урожая, капиталъ нерфдко приносить оть 300 до 
500 проц. чистой прибыли. Особенно поразительно дЪйств!е супер- 
фосфата на красноватыхь почвахъ, обычно бЪдныхь фосфатами. Такъ, 
въ одномъ изЪ частныхь хозяйствъ близъ гор. Ташкента люперна 
плохо росла одинаково на всемъ полЪ, настолько, что ее трудно было 
за низкорослостью косить; когда же она была удобрена 24 пудами 
двойного суперфосфата, то въ первый же годъ по удобрен!и удобрен- 
ный участокъ далъ 714 пуд. сухой массы съ десятины, ‘а неудобрен- 
ный только 242 пуда за три укоса, причемъ удобренныя дЁлянки 
РЬзко выдфлялись своимъ роскошнымъ травостоемъ среди неудобрен- 
наго поля. Впервые опыты съ минеральными удобрешями были по- 
ставлены на Туркестанской Опытной Сельскохозяйственной Станщи 
въ 1902 г.*) и тогда же они обнаружили замЪфчательный эффектъ оть 
дЪйствя суперфосфата на люцерну и вмфств съ тфмъ показали, что, 
удобрешя кашйныя. азотистыя, а равно и гипсоваше  люцерны 
никакого дфйств!я не оказывали. Сверхъ ожидан!я и удобрене золой 
также не проявило большого эффекта. Повидимому фосфорная кисло- 


*) См, мою статью въ журнал „Сельское Хозяйство и Лфеоводетво“ за 1904 г. 
№ у мр ин: _ Афь 


та въ зол находится въ труднорастворимомъ состояши и въ первые 
годы недоступна корнямъ растен!я. Эти положеня въ главныхъ сво- 
ихъ чертахъ остались вфрными и по с!е время и удобреше супер- 
фосфатомъ съ каждымъ годомъ все боле и боле находить примЪ- 
неше въ широкой практик туркестанскаго земледьля, Продается 
суперфосфатъ въ Ташкентскомъ Казенномъ СкладЪ земледфльч. ма- 
шинъ по цёнЪ 2 руб. за пудъ. Въ другихъ городахь цвна нЪсколь- 
ко выше. : 

При культурЪ люцерны, въ цфляхъ увеличеня ея долговЪчно- 
сти, приходится видное м$сто удфлять непосредственной борьбЪ съ 
сорными или паразитными растешями. Строго говоря, вс улучшен- 
вые пр!емы воздЪлываня люцерны, между прочимъ, сводятся къ 
борьбЪ съ сорной растительностью. Но разъ посльдняя завелась въ 
сильной степени, приходится прибЪгать къ „дискованио люцерны“, 
каковой пруемъ очень распространенъ въ АмерикЪ и начинаеть при- 
мЪняться у насъ въ Туркастань. Люцерновое поле весною боронуютъ 
дисковыми (тарелочными) боронами Рандаля въ двухъ направленяхъ, 
до глубины 2-хъ вершковъ, въ такой сильной степени, что земля ста-_ 
новится рыхлой. какъ вспаханная. Прочные корни люцерны при этомъ 
не портятся, а мелко сидяция сорныя растен1я выворачиваются. нару- 
жу и засыхаютъ. Поливать сейчасъ же послЪ дискован!я не сл$дуетъ. 
Если дискован!е примЪнять и посл каждаго укоса, а при весеннемъ 
дисковаши удобрить люцерну суперфосфатомъ, то результаты полу- 
чаются превосходные и старую люцерну узнать нельзя: становится 
какъ вновь посфянная. Бороноване же обыкновенной бороной сл%- 
дуетъ признать безполезнымъ и, если почему либо нельзя примБнить 
дискован!я бороной Рандаля (напримфръ, вслъдстые дороговизны), то 
лучше примфнить бороноваше ножечко-образной бороной зигзаг 
Руд. Сакка и т. п. Зльйщимъ врагомъ люцерновой культуры является 
повилика, или кускута, нитевидные, стебли которой, не имЪя корней, 
обвиваютъ стебли люцерны и, при помощи особыхъ присосковъ. вы- 
сасываютъ соки культурнаго растев!я, которое, если находится въ 
плохихъ усповяхъ произрастаня. скоро гибнетъ. Мвры борьбы здьсь 
лучше предупредительнаго характера: обязательный посфвъ сфменами 
люцерны, совершенно не содержащими сфмянъ повилики, и постановка 
люцерны въ таюя услошя;, въ которыхъ она развивается  сильнымъ и 
Здоровымъ растешемъ. Особенное значеше имЪфеть здЪсь удобреше 
почвы. Повилика— растене свЪтолюбивое и, если люцерна низкоросла’ 
„и слаба, то повилика хорошо развивается и губитъ люцерну; если же 
люцерна сильно кустиста и высокоросла, то она глушить повилику и 
‘легко борется съ нею, въ особенности, если ее низко обкашивать при 
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этомъ. Рекомендують также. выжигать соломой пораженныя повиликой 
мфста. Это удобно лишь въ тёхъ случаяхъ, когда повилика занима- 
етъ небольшя мЪста. Если же она разбросана по всему полю, то 
лучше прим$нять опрыскиваве желфзнымъ купоросомъ. Для этого 
беруть по 1 фунту размельченнаго желфзнаго купороса на каждое 
ведро воды. Послф того какъ купоросъ растворится въ водЪ, раство- 
ромъ, при помощи ранцеваго опрыскивателя, опрыскиваютъ люцерну, 
Люцерна отъ этого не страдаеть, а нфжные стебли повилики гибнутъ. 
Опрыскиван!е удобнфе, конечно, производить послЪ того какъ снятъ 
укосъ. Одного ведра жидкости хватаетъ для опрыскиван!я площади въ 
2—3 кв. саж. Всь эти мвропр!ят! все же мало дфйствительны. Болфе на- 
дежнымъ средствомъ является пастьба скота (и особенно овецъ), когда 
благодаря вытаптыванйо и пофдан!ю стеблей почти до корня, повилика 
погибаетъ, а люцерна отростаетъ, получивъ при этомъ еще удобрене 
отъ пребыван!я животныхь. Въ садахъ, чтобы не портились скотиной 
деревья, можно устраивать передвижные деревянные загоны. Не 
слЪдуетъ лишь пускать пастись скотъ сейчасъ же послЪ поливки. 
Какую роль здфсь играетъ вытаптыван!е, можно видЪть изъ того, что 
люцерна вдоль тропинокъ и дорогъ, проложенныхъ чрезъ люцерники, 
иметь особенно роскошный и чистый видъ. 'Лучшимъ же средствомъ 
является, какъ уже выше говорилось, посЪвь чистыми сЪменами, абсо- 
лютно не содержащими сБмянъ повилики. Если никаюя мЪры не по- 
могають, то лучше люцерну перепахать и года 2—3 воздфлывать 
на этомъ мфсть пропашныя растеня, а затЪмъь снова засЪять лю- 
церной. - 

Если желаютъ получить смена люцерны, то поступають такт. 
Выбираютъ немолодую люцерну, 3—4—5-лЪтняго возраста, имъющую 
хороший ростъ и свободную отъ сорныхъ травъ. На сёмена оставля- 
ется второй укосъ. 1-й не годится вслфдстве сильной засоревности и 
склонности къ полегантю, 3-й же укосъ не годится вслдстве неравно- 
мЪрнаго и поздняго созрфваня сБмянъ, а также и вслёдстве легкой 
засоряемости мышеемъ, повиликой и проч. Послёднюю поливку про- 
изводять не задолго до цвфтевя 2-го укоса. На мьстахь сухихъ и 
высокихъ можно и еще лишнйй разъ полить въ концф цвфтешя. Къ 
уборкЪ приступають когда большинство головокъ (стручковъ) побу- 
рьютъ, а сЪмена пргобрфтуть блескь и зеленовато-желтый цвЪтъ. 
Уборку лучше производить серпомъ, такъ какь при косьбЪ часть го- 
ловокъ осыпается, Убранная люцерна просушивается и вяжется обыч- 
нымъ путемъ въ снопы и свозится на гумно, гдз и обмолачивается 
гарманнымъ путемъ, ногами животныхъ, причемъ сначала молотятся 

_ стебли вмЪстЪ съ головками, затмъ стебля (солома) отбираются ви- 
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лами и головки подвергаются вторичному перетиранио ногами воловЪ 
для отдъленя съмянъ изъ головокъ. Можно молотьбу производить и 
на обыкновенной хлфбной молотилкЪ. (Сперва на молотилкЪ отбива- 
ютъ головки люцерны отъ стеблей, а потомъ люцерновыя головки 
пропускаются чрезъ молотилку второй разъ, для выдЪфлешя сБмянь 
изъ головокъ, Вышедиий изъ подъ барабана ворохь раздълывается 
на р Ьшетахъ, причемъ вымолоченныя с5мена отдфляются оть мякины 
и невымолоченныхь головокъ. Посл дея вновь пропускають чрезъ 
молотилку, и т. д. Полученныя смена необходимо отвЪять отъ мякины, 
пропустить черезъ вялку-сортировку по вЪсу. напримёръ „Триумф“, 
а затЬмъ черезъ такъ называемую сортирову „Кускута“ для отдЪле- 
мя мелкихъ сБмянъ повилики. Посльдн!я двЪ операши, впрочемъ, 
примЪъняются чаще лишь въ соешальныхь съменныхь хозяйствахь Или 
даже торговляхъ. Люцерновая „солома“ цЪнности не представляетъ: 
сна трудно переварима, и лошади ея совёфмъ не Ъдять, а крупный 
рогатый скотъ Ъсть очень неохотно. Урожай смянъ съ десятины ра- 
венъ въ среднемъ 20—30 пудамъ. 

Люцерна воздЪлывается на одномъ мЪстф въ среднемъ не боле 
6 льть, хотя для боле ускореннаго ‘чередовашя растеший полезно и 
можно это число лЪтъ сокращать до 4-хъ. При вычислени стоимости 
расходовъ и приходовъ. падающихъ на 1 десятину въ течене 6) лЪть 


удобнЪфе исчислить за весь перодъ, такъ какъ они будуть различны 
для перваго и послздующихъ годовъ. 


Расходьъ единовременный: 


З-кратная вспашка и бороноваше . ` 8 ‚ 24 руб. 
Смена 3 пуда по 8 руб. ‚ . , . а 
ПосЪвъ и задфлка смянь . у : : ЕДЕ 
Раздфлка поля и проведене арыковъ х 15 
24 пуда суперфосфата (въ 1-й и 4-й годъ) . ‚вв оы 
Привозъ и разсыпка удобреня (въ 2 приема). 16 я 

И тот ; я ‚ 120 руб. 

Расходы ежегодные въ течене 6 лфтъ: 

5-тикратныя поливки по 2 руб.Ж6 лЬтъ } а . 60 руб. 
Косьба и вязка сноповъ по 9 р. за укосъ»4 укосаж6 лЪть . 216 „ 
Склад и возка сноповъ 2% руб.Х4 укосаж6 лЬть 2 бт ь 


Накладные расходы, рента, налоги и проч. 14 р.Ж6 лЬть 84 , 


ИТ. 1420 руб. 


10$ —- 


Итого всБ расходы за 6 лЬтъ (120--420} равны 540 руб., или 
90 руб. въ годъ. 

Приходъ, считая въ среднемъ по 2500 сноповъ (500 пуд.) въ годъ, 
составить при цфнЪ 6 руб, сотня—150 руб. Чистой прибыли въ ‘годъ 
получается 60 руб. 

Прибыль эта быть можетъ и не такъ велика, какъ иногда счи- 
таютъ. но необходимо отмЪтить, что люцерна принадлежитъ къ числу 
растен!й. которыя меньше другихъ страдаютъ оть случайныхъ явле- 
н: погоды, нашеств!я саранчи. отъ колебашя рыночныхъ цфнъ; уро- 
жаи ея обезпечены, почва посл нея остается обогащенной, хлопотъ 
требуетъ небольшихъ, и поэтому культура ея является весьма доход- 
нымъ и вфрнымъ предиряемъ, и всяюй начинающ хозяинъ не 
сдЪлаеть ошибки, если главное внимаше удфлитъ люцернф. 


Н. Н. Александровъ. 
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Замьтки по’ животноводству, 
| Т: 


Что надо знать каждому занимающемуся молочнымъ хо- 
Зяйствомъ. 


Съ развимемъ хлопководетва въ Туркеетанскомъ краф’ко- 
личество земель отводимыхъ для разведеня кормовыхъ расте- 
1 сильно уменьшается, СоотвЪтотвенно этому 'стоимоеть ‘0+ 
держан!я скота все повышается и скотъ не можеть оплатить 
'  (молокомъ имяеомъ) своего содержанля. Вее это создаеть необ 
ходимость разведевя скота съ высокой удойливостью (о мяс: 
номъ же скотоводетвЪ товорить въ ТуркестанЪ еще прежде- 
временно, ввиду наличля кочевого скотоводства) и’ перехода 
къ стойловому содержаню молочнаго скота. Бе 

Местный скотъ, киргизской породы, ‘мясной, ‘съ удоями 
оть 20 до40 пуд. въ годъ, хотя и еъ большимъ содержашемъ 
жира вЪ молокЪ, не можеть дать выгодныхь экчвотныхь для 
молочныхъ хозяйствъ. у 1 

Веякое молочное хозяйство, построенное на киргизскомъ 
скотЪ, кромЪ убытка ничего не дастъ, и поэтому’ прихолится 
искать другой екоть для этого дла. Практика хозяевь” Евро- 
пейской Росси ‘указываетгъ, что помфои  мфетнаго скота. съ 
привознымтъ (метисы) при ’‘правильномьъ ’ воепитани  телятъ 
даютъ хоропий матер1алъ для молочныхъ хозяйствь. Такой 
прлемь оказывается выгоднымъ и’въ Туркестан: 

Принимая во внимаше, что выращиваве молодняка въ 
своемъ хозяйств, при цнЪ молока дохолящей до 2'руб. за 
пудъ, _ обойдется дороже, чфмъ покуцка дойныхъ коровъ ‘на 
сторонЪ, я сперва укажу, на т% необходимыя зная, которыми 
долженъ руководетвоваться каждый покуцаюний для ввоего 
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стада привозныхъ коровъ любой породы, а затЪмьъ укажу на 
желательныя въ Туркестан породы. 

Молочный скотъ ‘отличается сильнымъ развитемт задних» 
застей тЪла въ сравнен!и съ передними, Объемистымь выме` 
немъ, утробистымъ брюхомъ, тонкимъ костякомъ, плоскими и 
широко разставленными ребрами и другими признаками, кото- 
рые дзлаютъ молочный скотъ угловалымъ и далеко не удовле- 
творяющимь требовашямъ красоты. 

НаиболЪе надежнымъ признакомъ молочности является 
вымя, съ устройствомъ которато надо быть освфдомленнымь 
прежде всего. 

Вымя должно быть объемистымъ, покрыто тонкой кожей 
съ ньжными волосами. Соски должаы быть разетавлены ши- 
роко и постепенно еъуживаться къ концу, Присутствие 3-ей 
пары ‘недоразвившихея еосковъ указываеть на молочность ко- 
ровы. ВеЪ четыре части вымени должны быть хорошо разви- 
ты, Задвяя часть вымени послЪ выдаиван!я должна образовать 
складки. Спадаше вымени послф доенля указываеть, что ово 
не жировое! и не мясное, на что, надо особенно. обращать вни- 
ман!е при выборЪ молочныхъ коровъ. 

Далфе, хоротимт признакомъ коровы являются, молочныя 
вены: (жилы), идущия, по брюху животнаго ивходяпия въ брюш- 
ную полость внутрь тВла, при проход ‚образуя молочные ко- 
лодцы, Ч Вмъ толще жилы ичЪмъ больше колодцы, тЪмъ боль- 
те надежды, что корова. молочная, 

Голова молочнаго скота должна быть длинная, сухая, съ 
небольшими ‘рогами. Короткая. грубая, съ большими рогами — 
присуща. мясному и. рабочему скоту, 

Шея тонкая, длинная, безъ подтрудкау кожа, на шеЪ дол- 
жна быть мягкая, легко оттягивающаяся и образовать мелюя 
складки. 'Оченьодлинная м тонкая показываеть. уже на сла- 
бость здоровья. 

Спина должна быть прямая, что, указывает на здоровье 
животнаго. Прогнутая спина наблюдается подъ старость и 060- 
бенно. у высоко-молочныхь коровъ. 

Брюхо объемисто и постененно распияряющееся. къ заду. 

Тазъ шировй-=обусловливающий хорошее развитие выменя 
и. обезпеченность оть яеправильваго отела. 

‚‚ Ноги невысовя, широко разставленныя, съ тонкой и пло» 
ской`костью. 1 ( 

Кожа—тонкая; эластичная. 

Ребра— плосвя, широко разставленныя. 


106 


Воть, что надо знать и чБмъ руководетвоваться при вы- 
бор молочной коровы и молодняка. 

Изъ нородъь молочнаго скота’ укажу, на слЪлуюция» породы: | 

Голландская норода (рие. 1), въ высшей слецени устойчи- 
вая, т. е. передающая своп качества потомству. ШРодива ея 
Голландя. Масть черно-пестрая, причемъ бЪлая масть преобла- 
лаетъ. Скотъ очень крупный — вЪеь коровь 4 —7 лЪть въ еред- 
немъ около 85 пуд., а быковь 4—5 лЪть въ ереднемь 50—75 
пул. Годовой удой оть 280 до 850 ведеръ. Мопоко жидкое, | 
2,95—8 проц. жира. Отдвльные экземилиры: какь, напримЪръ, 
корова Боеъ, давали ло 640 ведеръ молока съ 4 проц, жира. 
Эта порода играла видную роль въ образова руевкихъ по- 
родъ: Холмогорокъ, Ярославокъ и друг. 


Рис, 1. Голландекая порода. 


ГолландскИ! скоть болье пригоденъ для стойлового содер- 
жания. Его обильная молочноеть дЪлаеть его. излюбленной по- 
родой какъ пригородныхь хозяев, ебывающихь ифльное мо- 
`поко, так ш въ хозяйствахь съ сыроварешемъ. Акклиматива- 
тын голландекаго скота на большей части территорли Ровеш 
идеть усиЪшно. ш даже въ ТуркеетанЪ эта порода’ дает, хоро- 
лпихъ мопочныхь животных чистокровныхь и помъеей, несли 
‘иногда этот еноть въ хозяйствахь вырождаетея, мельчая и) 


`уменышая ‘свою молочность, то 910 чаето объясияется паохимь 
его кормленимъ и содержавемт, 

Холмогорекй скотъ (рис. 2) ‘разводится ‘по’нижнему то- 
ченйо ©. Двины въ Холмогорекомь и Архантеяьекомъ уБздахъ. 
Этоть скотъ образовалея отБ скрещивания мьстиаго скота ет 
голландскими быками: Масти черно пестрой, голова и костяткь 
болЪе грубы и‘зачияя“чаеть мене развита. Холмогорек! скоть 
выше на ногахъ, средний. вЪъеъ коровъ” надо’ считать 25—36 
пуд., еъ удочми 150—180 ведеръь, сь проц. содержанемъ жира 
33. ОтдЪльные экземпляры изъ Половецкато монастыря давали 
ло 400 ведеръ’ молока. 


Рие. 2. Холметгорка, 


Ярославсвй скотъ (рис. 3), разволимый въ Ярославской 
губерши, въ послЪднее время запяль почетное место въ ряду 
молочнаго скота вь Росеш. ВъЪеъ коровъ отъ 20 до 25 пуд“ 
масть черно-пестрая, но вь послднее время стали больнее 
`обращать вниман!е на черно-пеегрую ‘съ черными очками около 
тлазъ, съ бЪлыми головой, ногами, брюхомыи выменемъ. Го- 
довые удой колеблютея оть 140 до 200’ ведеръ, съ 8,5—4 проц. 
жира. Холмогорек! и ЯрославекИЕ епоть, разводямый въ мЪ- 
стахъ обезпеченныхь кормами и служа’ неточникомт. пополие- 
я стадъ Москвы, Петрограла и друг сЪверныхь тороловъ, 
заслуживаеть  особеннаго внимашя. Оъ 1913 года ярославки 
вегр®чаются узые въ Туркестанекомь кра, тд® онф при нко- 
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торой осторожности водеркавты сживают-я | сь мзетными усло- 
шями климата, и кормления. 


Рие. 3. Ярославка 
| Изь породь мелкаго молочнаго скота, боле прим нимаго 
ля Туркестанекато края, укажу на сльлуюнщия породы; Айшир- 


Рус: 4. Аймирекал корова 
| ская порода. (рие. 4),  вавезениая изъ Аигли. Маеть краено- 


бурая еъ бфлыми пятнами. Среды нет коровы 95—30’ пуд. 
Средёйй годовой удой 240 ведерь молока еъ +,1 проц. жира. 
Годва къ откорму; откормленный волъ вБепть 80—40 пуд. 
'Айширек скотъ выносливъ и нетребовалеленъ сравнительно 
къ корму. 

Кь групи коровъ молочнаго направлевшя слдуегь отне- 
<ти Фюненскуе породу скота (рис, 5). 


| 
1 
|| 
|| 
ы 
7. 
Рис; 5. Фюпцевская корова 
Этоть екоть распространенъ на полуостровв Ютландш и "| 
Тазводится во многихъ мфетахъь Финляндит, Шольшит, Швеции 
и Норвеми. Фюненевй скот получент, упучшешемь датскаго г) 
ангийскимъ евотомт ы 
К отм. Благодаря хорошему уходу и содержа в 


ино, а также умфиому подбору, фюненсв скотЪ даегь 240 — 

320 ведерь молока съ проц. содержашемь жира ‚3,6‘. 
Принимая во внимаше, что въ мфетахь съ жаркимъ су- 
химь климатомъ не образовалась пи одна молочная порода и 
разведеше скота въ чисто молочиомь иаправлеши на Юг въ 
высшей стецени рисковано, укажу на породу швицкаго скота, 
обладающаго кромф хорошей молочности, миевостью. Аккли- 
матизащя этой породы въ ВакасшИской облаети даегь данныя 
о возможности распространеы этой по. ды въ Туркестансколгь 
краф. Мегизатщя не т т ь еересльв 
экаемиляры пользовательнаго животнато. ь 
—  Швиць (рис. 6) —горный скотх, разводимый въ сбверо- 
| воеточной части Швейцария, Живой вЪеъ коровъ тяжелаго тина 
30—85 пуд.. средняго 24—80 и мелкаго 10—24 пуд, ‚Молоч- |”. 
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пость оть 200 до 800 ведер с» 8—4,5 проц. жира въ молок\Ъ. 
Быки 5—6 лЪть достигаютъ 58 пудовъ. Этоть екоть, благо- 
даря суровому восшитаншю и продолжительному пастбищному 
содержанию, отличается выносливостью и мене подвержен 
заболЪваниюо, 

Изъ вех здЪфеь указанныхь породъ молочнаго скота ре- 
комендоваль бы обратить особенное внимане на флюненскй, 
швицовь и ярославскй, какь окоть боле. соотв тетвуюний 
уеловямъ 'Гуркестанскаго края. 


Рис, 6. Швицль. 


При организациг молочнаго хозяйства необходимо. пом- 
вить, что чистокровный молочный скотъ возможно разводить 
там, ГДЪ существують подхоляния уелошя содержамя и 
кормленйя, а въ противномъ случаь получаются печальные 
результаты, 


И. 
Кормлеве молочнаго скота. 


Скотоводство, а въ частности молочное дфло, основыва- 
ется не только на умЪфвши выбрать подходящий матераль, но 
и въ большей части па знати кормлевя, Знане кормлен1я 
созлтоить не въ томъ, чтобы давать кормъ въ большомъ ко- 
личествВ, а давать его въ такомъ количеств» и въ такомтъ 


‘ 


д 


состав, чтобы при’меньшей стоимости корма получить наи- 
высший доход, : } 
Вся суть кормлен ‘молочнаго скота’ состонть’ вв! умВния 
составлять дачи кормов. ›Лля о‘поясненя’ ‘этого ‘укажу ‘ва 
свойство организма животныхъ къ усвоешю кормовъ.’’Веяюй 
кормъ содержить въ себ слЪлующия ‘питательныя ‘вещества: 
а) ОБлковыя вещества; ‘по своему иитательному зваченио схол- 
ныя съ б\лкомъ янчнымъ, творогомъ ит. иод.. ихъ ‘называ- 
ютъ азотистыми веществами; 6) жиры, весе’ равно, животнаго 
или растительваго происхожденя; в) углеводы, каковы, ва- 
примръ, сахартъ, крахмаль и т. п. Жиры и углеводы обык- 
новенво называютъ безазотистыми питательными веществами. 
Въ числБ углеводовь въ кормахъ находится значительное ко- 
личество древеспиы, пилательное значеше которой слабо, и 
минеральныя соли (известь, фосфор оходимыя для пол- 
держаня питавя организма эживотнаго и образоваши костяка. 
Если бы мы вздумали кормить животное одними бЪлками или 
однимъ крахмаломъ, то сколько бы мы ни давали такой ни- 
щи, животное в1 непродолжительномь, времени погибало бы 
съ тололу. Именно, съ толоду, такъ какъ для того чтобы бЪл- 
ки использовались организмомь нужны углеводы и жиры, ибо 


въ чистомъ вид бЪлки’ проходять черезъ кишечникь; не при- 
нося пользы животному. г 


Шри этомъ для различныхь животныхъ, и въ виду раз- 
личныхь цфлей содержаля скота: для молока. мяса или ра- 
ботъ, требуется различное количество, какъ бЪлковыхъ, такъ 
и безазотистыхт веществ. Считають, что для новотельной 
молочной коровы требуется въ пормЪ углеводовь и жировъ 
въ 5 разь больше, чБмъ бфлковъ (азотистых вещестнъ): Та. 
кимъ образомъ составленная кормовая дача вся будетъ исполь- 
зована животнымь и дастъ наибольшее количество молока, 

Ивобразимь эту вормальную дачу корма чертежомъ въ 
впдЪ четырехугольниковъ, тдЪ очерченная жирной лишей 


Т п 


'Аяот. 
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Безазот, 


часть предетавляеть авотистую часть” корма, а очерченная 
тонкой, въ 5 разъ большая. углеводы и жиры. Если теперь 
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мы представимь лругую дачу; тд ‘ безазотиетыхь вещебтвъ 
столько же, а азотистыхъ не хвалаеть предположим ‘ща’ 1/5, 
то животное въ этомь второмь случаЪ не можеть использо- 
вать воБхъ углеводонъ, такъ какъ для этого | часть азота въ 
кор\ т, е. бёлковъ, должна приходиться на 5 частей угле- 
водовъ и жировъ, елБдовательно, въ этомъ случаЪ часть угле- 
водовъ, соотв тетвующая недостающей части бЪлковъ, для 
хозяина и животнаго ‘пропадаеть безнолезно,—кормъ хотя и 
будеть съБденъ и переваренъ животнымъ, ‘но не будеть имъ 
производительно использованъ, ] 

Второй случай неправильнаго составлея дачи корма мо- 
лочному скоту въ большинствЪ встрчаетея въ нашихь хо- 
зяйствахъ, такъ какъ хозяинъ не хочегь или не можеть по- 
знакомиться съ основами ‘правильнаго кормлен!я молочнаго 
скота и пртемами составления кормовыхъ дачъ, 


Основы корльленая ‘молочнаго скот. 

Практика кормленйя  сельскохозяйетвенныхь животных 
установила: кормъ достаточный при покоф (не на работ) 
животнаго не можетъ считаться достаточвымъ при работь 
(лошадь). Также молочную корову надо лучше кормить въ то 
время, когда она даеть много молока, т. е, съ новотела, если 
мы хотимт не только чтобы ова была въ тЪлЪ, но и давала 
больше молока. Эго въ большинствЬ нашихъ хозяйствь не 
принимается въ раечетъ: коровь даютъь много корму, когда 
онь есть, а кь веснЪ, когда коровы телятся, онф часто содер- 
жатся на одной соломЪ. Поэтому, чтобы имфть весной поель 
отела много молока, хозяинЪ долженъ лучпие корма—евно, 
отруби и жмыхи-приберечь къ этому времени, а микину п 
солому скормить осенью и зимою до отела. Еще лучше пр!- 
урочить отелъ къ осени, когда имЪется больше корма н когда 
молоко дорого. Изъ всего этого усматривается, что коровЪ 
кромф корма на поддержаше своего тБла необходимь еще 
другой кормь, идущё на образоваше мопока. Кормь, необ- 
холимый для поддержан Виа коровы (чтобы животное неё 
худало и не жирло) и который надо давать ‘ечитаясь съ ея 
живымъ вЪоомъ, называется поддерживающимь кормомъ. А 
тотъ кормъ, который необходим для образовашя молока и 
для питашя плода (телка) въ утробЪ--продуктивнымъ кормомъ. 

Для поддержания своего ла во время сухостоя корова 
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требуеть мало питательныхъ веществъ, въ особенности бЪлка. 
ВполнЪ достаточно въ это время соломы и ефна, ибо въ нихъ 
есть, хотя не вь большомь количествЪ, веЪ питательныя 
вещества. Такимъ образомъ, сЪно и солома мотуть во время 
сухостоя коровы служить поддерживающимь кормомъ и эти 
корма называются грубыми или объемистыми, такъ какъ толь- 
ко въ большомъ количеств содержать необходимое количе- 
ство питательныхь веществъ, необходимыхъь для равновЪея 
въ 1ЪлЪ животнаго (поддерживающаго корма). СовсЪмъ другой 
кормъ необходимъ для обравован!я молока. Для того, чтобы 
корова давала его больше, нуженъ кормъ. въ которомъ солер- 
жится много бЪлка. Эти корма: отруби, мука, зерна сельеко- 
хозяйственныхь растений, жмыхи и т, п, называются сильны- 
ми кормами, такъ какъ въ небольшомъ количеств содержалть 
много б1лковыхь веществъ. Къ этому добавлю, что давать 
одни сильные корма нельзя; хотя въ нихь много питалель- 
ныхъ веществъ, но они необъемисты, и коровы при скармли- 
ваши ихъ не будуть чуветвовать сытости, т. е. полноты же. 
лудка, и поэтому .молочнымь коровамъ составляются дачи 
какъ изъ грубыхъ, такь и сильныхъ кормовъ, что является 
вполнЪ расчетливымъ, такъ какъ сильные корма сравнитель- 
но дороги. 

Для общато правила кормлешя молочныхь коровъ должны 
быть приняты слфлуюния положения: 


1. Поддерживающаго, грубаго корма, надо давать 1 фунть 
на каждый пудь живого вЪса, Лучше давать сЪна больше 
чЪмъ соломы. КоровЪ вь 80 пуд. дають 16 ф. сБна и 14. 
соломы и при этомъ уже большомь количеств соломы лучше 
часть соломы, 6—7 {ф., замфнить 2—3 ф. отрубей. 

2. КоровЪ за 3—2 мфеяца до отела къ обычному корму 
прибавляется 3—4 фунта хорошаго сфна, а лучше 2— 3 фунта 


отрубей или овсяной муки на питаше п хорошее развиле 
телка. 


3. Первые дни (3—6) посл отела коров дается пита- 
тельный и послабляющй кормь (напримБръ болтушку изъ 
отрубей). На такой лачЪ животное держать 9-12 дней, Дача 
корма пселЪ испытавя коровы сообразуется еъ количеством 
молока, причемъ на каждые три фунта молока дають 1 фувть 
сильнаго корма. 

4. Только при извфетномъь соединенит грубыхь кормовъ 
съ сильными кормами и корне и клубнепиодами (свеклой. 
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морковью, картофелемъ и др.) можно получить наивысшее ко- 
личество молока. 

Практика кормлевя молочныхь коровъ указываеть, что 
въ дачЪ должно быть не болфе 25—30 ф. грубыхь кормовъ 
или 40—80 ф. корнеплодов и до 15 ф. сильныхъ кормовъ. При 
этомъ должно быть не меньше: грубыхъ— 15 ф. и сильныхь— 
2$. Кормъ коровы долженъ быть разнообразент, и не слБ- 
дуеть суточную дачу сильнаго корма задавать въ видЪ какого 
либо одного сильнаго корма, лучше дВлать смЪфеь изъ отру- 
бей, овсяной муки и жмыховъ. Разнообраыме это дасть луч- 
пий ‘результатъ. Не слЪдуеть допускать больших колебавшй 
въ количествахъ задаваемаго корма. 

5. СлЪдуетъ кормить такъ, чтобы не было больших ко- 
лебанй въ удояхъ. 

6. Кормить корову необходимо 2—8 раза въ день въ 
опредЪленное время поелЪ дойки. Кормь давать въ равныхъ 
частяхь. 

7. Вода дается въ волю, когда животное захочеть пить, и 
температура воды должна быть 18 —=15° 8. 

ВеЪ эти указаная помогутъ хозяину кормить молочныхь 
коровъ для получешя напвысшаго дохода и примфнить. ихъ 
сознательно, если читатель ознакомится въ приведенной ниже 
главЪ съ датскимъ способомъ кормленя. 


Дате способъ. 


Раньше я указывалт, что на, каждый пудъ живого вЪса, 
какъ поддерживающаго, необходимъ 1 ф. грубаго корма и на 
3 ф. молока надо давать коровамъ 1 ф, сильнаго корма. Но 
зачастую въ хозяйствахъ встрчаются жмыхъ, свекла, клевер- 
ное, люцерновое сЪно, лутовое и другое. ВеЪ эти корма раз- 
личны по составу и дадуть разные результаты въ удояхъ. 
При массовыхъ опытахь кормлев!я молочныхь коровъ датча- 
не замфтили, что 1 ф. сильнаго корма такъь же дЪйствуеть 
на удои, какъ 2 ф. хорошаго клевернаго ‘или 8 ф. лугового 
сна и т. д. Датчане называли 1 ф смси: состоящий изъ \/з ф. 
пименичныхь отрубей, !/з ф. жмыховь и '|з ф. овсяной муки — 
кормовой единицей, и остальные, какъосильныя корма, такъ и 
грубые; стали м5рять этой кормовой единицей, 

Здфеь приведенная таблица кормовыхть единиц  позволя- 
‘ать опредьлить количество‘ корма веобходимаго для образона- 
я молока. 


Т : 
Кормо- 
Грубый кормъ вая едп- 
ница. 
3 ф. хорошаго лугового сина ё & я т 
4+ „ болотнаго сЪна . ь ы у дот 
2 „ хорошаго клевериаго сЪна : . * 1 
21» „ ередчяго ‘качества сЪна З я вис 
4+ „ яровой соломы . зонт 
5 - озимой соломы” : у $ Ан 
4+ ›„ яровой мякины т“ " Г вы 
2!» „ сухой вики ` : 1 
Сильный кормъ. 
1 
1 Ф. разныхь отрубей. В : 1 
| „ разной муки. с . Ат 
& „ кокосовыхь жмыховь . - я рае 
‘& . льняныхь жмыховъ 1 
1 „ солодовыхь ростковь . Г п 
„ пивной дробины . я 5. 
„ Подеолнечныхъ жмыховъ . 
Зеленый кормъ, 
12 Ф. разной травы луговой. ; : 
8 „ зеленаго клевера . . ` . . 1 
16 ,„ болотной травы . З |, с 1 
10 , зеленой вики 2 х |) ы ь 1 
15 „ свекловичныхь листьевь ` р 
12 „ капустныхь листьевъ . . ве 
15 „ листьевъ турнепса : . . 
Клубне и корнеплоды. 
6 ф. картофеля , я ь ; . С! 
$ „ моркови “ г ы # ь т” 
10 „ свеклы. & > я к зи 
12 „ турнепса . . $ © 


Кром того, привожу боле точный равсчетъ поддержива- 
ющаго корма при разномъ живомъ ве коровъ. Эта и нпре- 
дылущая таблицы составлены примВняясь къ русскому скоту. 


Живой Кормов. Живой Кормов. Живой Кормов. 

вВоъ въ вБеъ въ, эБеъ въ 
пуд. един. пуд. един. пул. един. 
15 5,9 2 ИГ: 29 9,2 
16 бат 53° 7,9 30 9,4 
17 6,4 2+ 8,1 31 9,6 
18 6,7 25 5,3 32 9,5 
19 _ 6,9 26 8,5 33 10,0 
20 т,2 27 наи 10,2 
21 7,4 28 9,0 35 10,4 


Для ясности кикь пользоваться этими таблицами при 
кормлен!и молочныхь коровъ приведу нвекольчо примфровъ: 

1) Въ хозяйств есть 8 коровы: 1) сухостойная (не даю- 
щая молока) и стельная. ВЪеъ ея 24 пуда; 2) дойная, дающая 
24 ф. молока и вБеъ ея 13 п, но не слученная; 3) лойная, 
дающая 18 ф. молока, вЪеъ ея 21 п., но слученная. Кормъ 
имЪется—люцерновое сЪно, луговое оно, яровая солома, от- 
руби и жмыхъ. 

1) Первой коровЪ слдуеть давать на поддержане тбла 
по таблиць П 5,1 корм. единицы и 1 корм. единицу ча цита- 
н1е телка (сильнаго корма) Всеего—9,1 корм. един. 


Люцерноваго сЪна .4к, ед. 8$. 
Лугового сЪна, болотн. [, „ 4» 
Соломы яровой . 8: ПРИЧИНЕ 
Отрубей : р Лея е Ай 

И! т. . Эк. ед. 25 ф, 


Въ этой дачЪ корова получаеть досталочное количество 
грубаго корма и сильнаго лля развит!я телка. 

2) Второй коров продуктивнаго корма для образованя 
24 ф. молока необходимо 24:3—=8 к. ед. и поддерживающаго, 
см. въ таблицф П— 6,7 к, ед; а всего 14,7 кор. ед. Составля - 
емь дачу и беремь разнсобразный кормъ, какой есть въ хо- 
зяйствЪ. Смотримъ въ таблицу Г и находимъ: 


Люцерноваго сЪна . . 4 в. ед.— 8. 
Яровой соломы. . а 
Жмыха . 1 ы п 
Отрубей . : . фе ме зе 


ь Е 58 


Итого. ‹. . 1 к. ед — 98 ф. 


С 


Составленная кормовая дача для второй коровы совер- 
шенно правильная, такъ какъ въ составЪ корма есть равно- 
образе и много сильныхъ кормовъ, какъ жмыхъ и отруби, 
необходимых для образовавя мопока, 

3) Третьей коровЪ продуктивнаго корма сл$дуеть 18:8== 
6 к. ед. на питане телка—1 к. единица и поддерживающаго 
7,4. А всего 14,4 к. единицъ. По таблиц Т можемъ составить 
слЪдующую кормовую дачу: 


Овсяной муки Е . Вк. вд. —81. 
Жмыха. $ х 5 и": = 
Лугового с$на . 75) „15 
'Люцерноваго. д 2 Зи м- 0 
Итого 15 к. ед. 281 ф: корму. 


При составлен! кормовыхъ дачъ слфдуетъ придерживаль- 
<я слЪдующей таблицы, гдЪ указываются количества грубыхъ 
и сильныхъ кормовъ, необходамыхъ коровамъ разнаго вЪса. 

Простота составлен!я кормовыхъь дачъь по датскому спо- 
собу даетъ возможность избфгнуть тЪхъ грубыхъ ошибокъ, 
олагодаря которымъ зачастую молочное дфло становится без- 
доходной статьей сельскаго хозяйства. Кром того, слфдуеть 
знать: грубые корма лучше давать въ’ видз р№зки или въ за- 
паренномъ видЪ, а сильные корма—еъ небольлимъ количе- 
ствомъ смоченной соломенной рВзки ‘или мякины: 


ТИ. 


ж—$—Ы535 дд 


Суточная дача на 1 корову 

различн. кормлен!я. 
, Крупная | Средняя | Мелкая 
НАЗВАНТЕ КОРМОВЪ. корова | корова | корова 
27—35 п. 25—20 п. | 13—19 п. 

Наи- Нан" | Наи- 
выс, Сред. т Сред. высш Сред. 

Сильный или продуктив- 
ный кормъ, 

ы _Подеолн. . Зодиак 83| 6 2 
Е Львян, Ё , 6-| ера аи |9 
==  Конопл. 4 $ 6 | 4-8] 4 1 
був < Б 8 


Пшевичн. отруб. : р Е" 
Ржач. отруб. . $ ; 8 > бан оу” еб В 
Сух. пивн. дроб, Е : ВЯ ВВ 
Солодов. ростки. ь ая 
Ячмень корм. . : ‚ о В 
Овесъ : : . з ь 8 6 7 5 6 4 
Кукуруза . . С . Зебра ^ 4 
Е аа а ры еы 
Грубый или поддерживаю- 
пий кормъ. 

Луговое сЪно . ) С а мм 9 
Люцерновое сфно . } 20'|"15 "1512 11а |9 
Овсян. мякина . в ь о: 5 61+ 
Овсян. солома . Е а А а 6 
Ячмен. солома . : | 12181105 в 6 
Ржан. солома. з : О ЕВ 6 
Пен. оз. солома . р 8 |6 6 о - 


Значене корнеплодовъ въ кормовой дачь. 


Изъ опытовъ кормпевн!я молочнаго скота корнеплодами; 
кормовой свеклой, морковью, турнепсомъ и брюквой, доказано 
ихъ свойство способствовать образован ю молока и поэтому 
они названы кормами молокогонными. Корнеплоды прекраено 
перевариваются, сильно повышая удои, и оказывают вмяне 
на качество молока. 

Поэтому, тд только существуетъ правильно поставленное 
молочное хозяйство, воздБлывае корнеплодовъ является не- 
обходимымъ условмемъ полеводства. 

Принимая во внимане, что благодаря дачЪ корнеплодовъ 
можеть уменьшиться дача сна, я совфтую въ мЪфотахъ, гдь 
воздЪлыван!е люцерны обходится очень дорого, обратить на 
корнеплоды особенное внимаше па основаши слфдующихь 
соображений. 

Оредый урожай съ десятины для корнеплодовь выра 
жается: 

Кормовая свекла. . 2000 п., равны, 750 п. лугового она. 
Кормовая морковь . 1500, „ 6025 „ г р 
Турнепев: : 1.4000,“ 9,1200 я Ц 


ВА, ПВР 

Благодаря культурЪ корнеплодов» мы получаемъ гораздо 
больше грубаго корма, оказывающаго прекрасное влаяне на 
улон. 


Оказчивая о кормлени молочнаго скота укажу на’ важ- 
ное значене скотнаго двора и на содержан1е и уходь за мо- 
лочнымь скотомъ. р 

Скотный дворъ является однимь изь тлавныхь услов 
правильнаго молочнаго хозяйства. При хорошемь скотномъ 
двор можно сберечь '/з корма. Окоть кормимый на дворЪ 
благодаря перемВн\ температуры (ночь и день) уменьшаеть 
удоп, так какъ животное должно употреблять большее коли- 
чество корма на согрфвяве своего тЪла. 

Это указываеть на необходимость устройетва скотнаго 
двора. 

Устройство скотнаго двора должно удовлетворять усло- 
вямъ нормальнаго содержаня скота. т ' 

Скотный дворъ долженъ быть теплымъ. Температура 
скотнаго двора не должна сильно колебаться. Наилучитая тем- 
пература лЪтомъ и зимою 13 —15°В. Въ холодномъ помЪфще- 
ыш, какъ я рапьше говорилъ, тратится лишн!й кормъ на со- 
грЪваве тЪла, могупий спужить лля образован1я молока. Вы: 
сокая температура изнЬживаеть животное и зачастую лиша- 
етъ его аппетита. 

Въ скотвомъ дпорв должно быть довольно евзта, кото- 
рый придает» животному 9 дрость, лучший ациетить и даегь 
возможность содержать чистоту какъ при уходЪ за живот- 
нымъ, такъ и при доенш. Въ помъщени дия скота долженъ 
быть чистый воздухь, что достигается вентилящей (вытя 
ными трубами). Спертый воздухъ вредно дВй- 
ствуегь на органиамь животнаго. Лучшее 
устройство вентиляцит достигаетея устрой- 
ствомь трубы Муира (ем. приложенные эдЪеь 
рисунки 7 и 8), Эта труба раздЪляетея по 
всей длинЪ двумя вертикальными перегород- 
ками, идущими съ угла на уголъ, образуя 4 
отдьльныхь чаети (ем. рие. 7). 

" Такое устройство даеть возможность 
одновременно какъ притоку свжаго воздуха со стороны 
вЪтра, такъ и тяг воздуха изъ екотнаго лвора, изъ завЪтрен- 


Рие, 7. 
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ной стороны. Отверели закрываются заслонками, когда воз- 
духъ чиегь вт, екотномъ дворъЪ. Верхвьй конець должень вы- 
ступать надъ крышей, 

Въ скотномъ дворв должны быть кормушки. Кормушки 
должны быть устроены такъ, чтобы легко были вычищаемы 
= заданный кормь не разбрасывался подъ ноги животному, 
Этому отвьчаютъь кормушки датскаго образца, продольный 
видъ которыхъ предетавленъ на рис. 9. 
Поперечный разрЪзъ кормушки съ кор- 
мовымъ столомъ и размЪры ея изображе- 
ны на рисунк$ 190. Благодаря такому 
устройству скотъ имБетъ возможность 
пить въ любое время. 

Устройство половъ (м) и сточныхь 
желойовъ (л) въ скотныхъ лворахъ даетъ 
сбереженще въ подстилкЪ, и уходъ за ко- 


Рис. $. 


ровами ставовитея пе 
обременительнымь. Са- 
мый простой полъ 
глинобитный сънаглухо 
утрамбованными въгли- 
ну досками, причемъ Рие. 9. 
для лучшаго стока дЪлають наклонь на вею длину пола на 
1 вер. Сточныя кававки (а) ДЪлають деревянныя или цемент- 
ныя съ паклономъ въ одну сторону, въ общую яму для стока 
мочи, находящуюся за скотнымъ двором. 

Потолскъ въ (хлЪву) скотномъ двор дБлаетея исключи- 
тельно изъ досокъ, плотно пригнанныхъ. 

Остальные размЪ5ры скотнаго двора показаны на рие. 10, 

(Стойловое содержан!е скота въ молочшихъ хозяйствахь 
прололжается 6 —7 мфеяцевъ, а въ нкоторыхъ хозяйствахь 
цлый годь. ип потому уходъ ва скотомь таже необходимъ, 
кавъ хоропий кормъ п теилое помбщете. 
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Уходъ за кожей животныхь (молочныхъ коровъ) соета- 
вляетъ главную работу въ скотномъ дворф. Онъ состоить въ 
чисткЪ скота вимою щетками и екребнипами и купанш въ 


-М в сзкяпхьбь 5 
= . у - 


Рис. 10. 


. . Тарш. 
| желоба даа жижи , ый 
Глубина стойла для одной коровы . 
3Шарнна кормушки колоды 

- кормового стола 

„ прохеда оть кормушки 

к всего хлва . и: 
Высота ь . - . 
Высота оконъ недъ поломь . ‹ а 


лЪтнее время. При чисткЪ скота слфдусть пабЪгать грубаго. 
обращевя съ животными, толэковъь и т, п. Выми слдуетъ 


опаливазь свЪзьй за зиму два—три раза для илей гипены 
молока. 


Ширина прохода у стьнъ вершк, 


и 


эззаа 


Г 


т 
Правила дойки. 


Приступая къ дойкЪ надо вымыть до чиста мыломъ, руки, 
вымя обмыть теплой водой ип вытереть его на сухо. Допть 
надо сухими руками, погти обрЪзать. Бо время дойки обра- 
щеше съ животнымь должно быть ласковое и ет оптивым», 
коровамъ во время дойки задать вкусный кормъ. Дойка дол- 
жна произволиться въ, строго опредЪленное время. Многомо- 
лочныхъ коровъ доятъ 2 раза, а новодойныхь 4—5 разъ. 
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Правиломь доевя является полнота выдаиваня. При не- 
полномъ выднивани коровы постепенно сбавляють удой, умепь- 
шая количество молока, КромЪ того, надо знать, что въ концб 
удоя въ послдиихъ струйкахь молока находится самое, зна- 
чительное содержанше жира и недополучене его убыточно, Вы- 
даиваль вое молоко необходимо сразу и провЪрочное выдаи- 
ван должно производиться не позже 2—8 минутъь. Первыя 
струйки молока выдаиваютея на землю, такъ какъ он боль- 
шей частью загрязнены пылью и грязью. При лойкЪ надо пом- 
нить, 910 молоко паходатся не въ одномь вымени, но и вь 
каналахъ молочной железы, гдЪ но бразуетси во время самаго 
доешя. Доеве двумя пальцами (общепринятый способъ) не 
совершенно. При немъ нельзя достигнуть потнаго опорожненя 
вымени, от него у: коровы болятъ соски, а поэтому правиль- 
не доить голландекимъ епособсмь. При доенит этимъ ©поео- 
бомтъ, какъ указано на рисункБ 11, 
дояРгъ веъмь кулакомъ посл дова- 
'ельным”ь сжимин1ем пальцевъ, при 
чемъ основан!е соска первоначально 
сжимаетея между большимъ и ука- 
зательнымьъ пальцами, а потомъ 
третьимъ, четвертым» и пятымъ. 
Посл этого весь кулакъ разжима- 
ютъ иопять продьлывають то же самое. При выдаиван! и ена- 
чала беруть соеки накресть лежащие, захватывая, напримбръ, 
задн лЪвый созокъ одновремеяно есь переднимъ правычмь; 
дЪнаелся это для того, чтобы заде соски, дояшиеся веегда 
трудние переднихь, доить правой рукой, а передн! вой. 

Посл» окончаня доешя необходимо вымя растереть со веъхъ 
сторонъ коровьимь масломъ и выдойть послъдея струйки молока. 

Посл окончавя дойки соски и все вымя вытираются на 
сухо, а соски емазываютен чистым вазелиномъ. 


ТУ 
Возрастъ случки. 


Лошади. Керебцовь пускать въ случку 3—4, (а лучше 
4—5 лЪть. Шри умфломъ пользовали жеребцами они могуть 
служить до 20 лЪтъ, 

Рогатый скотъ. Нетелей молочиаго скота совБтують по- 
крывать въ 2-хь лЬтнемъ возраетВ, а мясного и рабочаго типа 
въ 2—9!/. тода. Быковъ’ молочнаго направлен пускають въ 
случку оть 11/з года; а миеного и рабочаго типа 2—2' [а лЬть, 

Овецъ вуодючныхь случають съ года и барановъ пуека- 
ють въ случку въ томъ же возраст. оо ? 


Вие. 11 


== 90. > 


(вяньи. Хряковъ пускають ие ранфе 12—14 м6еяцееь; а 
свинокъ 1*/з года. 

Верблюды. Верблюдокъ случаютъ 5—4 лЬть и жеребцовъ 
верблюдовъ въ 6-5 лЬтъ. Случать вевхъ переименованныхъ 
сельскохозяйетвенныхь животныхь слфдуеть еъ появлешемт 
у самокъ течки, которая проявляется у различныхь животных 
въ спьдующе сроки и продолжается: 
Возобновл. течки, если 
при предшеств. случкЪ 
не послЪдовало опло- 


Продолжительность Возобновпен!е течки 


пер!ода_ течки. послЪ родозъ. 


дотворен!я. 
Часы, Чисто дней. Дни, 
У кобылы ‚ 28—36 7—10 1— 14 
„ коровы . 24—36 16—29 28— 42 
„ овцы , . 24—86 14—21 42 —185 
„ свиньи . 30—45 213; 42 — 56 
- козы . .. 94—86 — — 


Скольго полагается самокъ на одного самца. 


Дия правильнато пользовашя производителями привожу 
таблицу, указывающую количество матокъь на одного произво- 
дилеля, каь при естественпой, такъ и при ручной случкЪВ. | 


При естественной } 
случкЪ, При ручной случкф. | 
На жеребща. . . о. 25—80 30—40—50 | 
„быка, чу орние 2. ЗО 40—60—75 | 
„ барана . о, . 80—85. 50—50 | 
, ‘козла гы. 40—80 — 
; хрякаи ого, зы 10 25 60—50 
Ручная случка даегь возможность держать, меньшее коли- 
чество производителей и точно знать время ожеребки, отела и | 
окота, приноравливая ихъ къ желаемому сроку. Лучшее время 


для случки у кобылы мартъ—апрЪ№ль, у коровы-—май—онь, 
у овцы и козы октябрь и у евиньи—марачь. 

При ручной случкЪ надо поммить слЪдующее: 

Не слЪдуеть сразу пускать производителя на матку, а 
вадо имъ дать время обнюхаться, 

Случку надо проязводить въ укромномьъ мет, гдЪ бы не 
было лишнихь лицъ и ыё было бы шума. Посл случки елЪ- 
дуетъ медленно поводить самку, а оао промыть 
половые органы теплой водой. 

Калевда"ь беременности Для опредьленя премени отела, 
‘ожереба, окота и т. д. привожу календарь беременности па 18 


мЪсяцевъ. 


случки, опредЪлить конецъ беременности, 


[75 


Каждый желаюпий имъ пользоваться, 


Календарь беременности. 


| 
зная время 


Начало КОНЕЦ 555 ЕРЕМЕННОЮТИ 
беремен- т = 
Кобылы ] Коровы | Овцы и козы Свиньи Собаки 
Наеи {340 дней) || (285 дней) (154 дня) | (120 дней)| (63 дня) 
5 т. 

1 янв. 6 лекаб. 12 окт, | 3 поня | 80 апр, 4 марта] 
ее у, |1т 8 5 мая 9. 
АЕ И о Е 10 и, 
дет О Я ре 19 _ 
тт г 1 нояб. | 23 , 20 24 
26 тан Зал г |} буть ОВ 25 | 29 > 
81 Б янв: |111, 3 юля | 30°, 8 апр 

5 февр.| 10 „ ве В +4 поня 8» 
и О | еА Зе» Эш р 
15 я 6 18. 14 „ ТВ» 
20 ИО ео Од 19 © 23 
2 ‚а САУ | Фа Режи 24 „ 28 => 

2 марта| 4 февр. | 11 ›„ > авг. 29. 3 мая 

а ИИ, ве оля 85 
ит, Ве бе, ро О, 918 
И 19. 2076 А, м 1$ 
РР и ЕН ре Ре 
РИ 1 марта| 5 янв; | 27 ›„, 24 | ЭВ 

1 апр. А Пи 1 сень. | 29, 2 поп 

РИ 11 р 6, 3 авр. | и 
о оф Е я ВЕ | Е 
о Рас 25 ЩИ Вы ИТ 
РВ в > В. т. 18 2 
28, 1 апр 4 февр. | 26, 23 | а 

1 мая 5? А 9 1 окт, |283 | 2 поля 

в Тк. 14+ > 2 сене; фт 
ат 15: а нь ат т 
Ех 0 ре т 18 п» И 
Ро 1 марта| Эт - | и 9 
26 30, о М 
Ва. 5 мая 14 | Ви, вн 1 Г аве 


5 тюня | 10 мая 16 марта! 5 нояб. 
10 5 16 > Вл О 2 
16% 203% 262 №5 аа 
20, 25— т ВИ 2 
25, 30, 5 апр. | 25 # 
20 4 1юня | 10 ,„ 30 

5 юля ый м" 5 декаб. 
10. ба 20 = ПО. 
Во 19 ЭБ, 155 
0». о 50 9 20:4 
25 О 5 мая 95, 
30-Е 4 тюля | 10 _, ВО 

4 авг, а 115 =. | 4 янв 
9 Ах 20". Эа 
14 В 55 5 
19.5 у Яфь 30. Яо. 
24 29 -, | 4 1оня! | 24, 
вое 3 авт 99, 

3 септ. Эчь в 8 февр. 
лба т бо аь И Вы 
я и оа 1 
18, р: Мы 29 в Те» 
28 28. 4 поля | 93 „ 
28-5 2 сент |9, 28 = 

3 окг. ОМИ || 14 Е 5 марта 
8 ть т м 0. 
ей та 23°, 15- 
тб рав ча ИоОнЫ, 204 
28, ри 3 авы | 25 „ 
58: ку 2 окгяб. |8 30. 

2 нояб: | то, У. 4 апр. 
№: 1 О О 
ай 82924 14, 
К 22, 2865 19. > 
Эй $ РЕ а 9 сент. | 24 „ 
ВЗР, 1 цояб. | То. Рая 


2 декаб. 6 „ а ч 4 мая |. 31 марта” 2 февр. 
ИА к к бы | | 
12 5 18; 22 5 1 10. 12 „ 
17 © 21. 2 19 „ мое = 
р” - 28; 2 октяб.! 24 „ 20» 2 „ 
р т 1 декаб 7, 20. 25-5 т» 
1 БГ еы 4 поня | 30 „5 3 марта 
У\ 


Опредълене возраста крупнаго рогатаго скота. 


Вовзрасть крупнаго рогатаго скота опредвляетея какъ по 
зубамъ, такъ и по рогамъ. Взрослое животное имЪфеть 32 зуба, 
изъ нихт 24 коренныхъь расположены по 12 въ нижней и 
верхней челюстяхь и 5 рЪЬэцовъ въ передней части нижней 
челюстн. У телятъ 20 зубовъ: $ рЪзцовъь и 12 коренныхъ. 

Въ верхней челюсти рЪзцовъ нЪтъ, ихъ замфняеть хря- 
щеватый валикъ. Средняя пара рЪзцовъ, находящихся въ сре- 
дныф, называется зацфпами, а крайняя пара окрайками. 

Зацпы самые крупные зубы, а дальше зубы становятся 
меньше и окрайки самые мелюе. Рзцы имЪють форму лопатки 
и по наружному виду раздфляются шейкой на верхнюю часть 
широкую, называемую вЪничикомь и узкую нижнюю—корнемъ. 
РЪзцы расположены почти въ лежащемь положении и при сти- 
ран (съ возрастомъ) изъ удлиненно-поперечной формы пере- 
ходятъ въ четырехугольную и наконецт, въ круглую. 

При стиранит зубовъ появляется на поверхности вЪнчика 
сперва темно-желтая полоса—корневая звЪада, которая вно- 
слфдетви дЪлается четырехугольной, затЪмъ круглой, а въ 
кониЪ конновъ появляется почти на веЪхь зубахъ впадина, 

Стеневь ствравшя зубовь зависить отЪ породы скота и 


свойства корма. У рогатаго скота зубы бываютъ молочные и. 


постоянные, Молочные зубы звачительно меньше постоянных, 
У телка показываются къ 28 днямъ веЪ молочные рЪзцы, до. 
стягая нормальной величины къ 4—5 мфеяцамь. Съ этого вре- 


а 


мени начинается замфтное стиране ихь и кь 9-ти мБеяцамь 
форма молочных”ь зубовъ принимаетъь картину, изображенную 


Рис. 12. Оть 4—5 мфе. Рис. 13. Въ 9 мБ, 


на рисункВв 13. Къ 1'/, год. рзцы становятся короче, защ ны 
шатаются и выпадаютъ и появляются постоянные зубы. 

Отъь 1'/з до 2-хъ лЬть на мфетф молочныхь завфповъ 
появляютея постоянные. 


Рис. 14. Въ 1! года. Рис. 15, Оть 13 до? лть. 


От, 5'/.—8 лЬть появляется вторая пара постоянныхь 
рЁзиовъ, а къ 8'/} годамъ начинаеть показываться 4-ая пара 
постоянныхъ рзцовь и окрайки назинаютъ сильно шататься. 

Отъь 4—4/алЬть появляется послЬдняя пара поетоянныхъ 
рЬзцовъ--окрайки, и на заивпахь и 2-Й пар р6зцовь по- 
является темно-желтая полоса— корневая эвЪзда. К 

Оть 5—5'|з лЬть постоянные окрайки лостигають равной 
величины и начинают стираться, —рость зацфиовъ закончен. 


ГУ 


Оть 6—7 лЬте зацвоы выраввиваютея, замтно стираясь, 
т. е. возвышен!е на жевательной ихь поверхности печеваеть, 

Оть 7—8 лЬть псверхность защ новь принимаеть четыре- 
угольную форму м вторая пара рЁзцовъ выравнивается съ за- 
цфпами п появляется пналина отъ трен!я верхняго валика. 


Рис. 16. Въ 2—5 года. Рис. 17. Въ 38 года, 


Вь 9—10 льть уже третья пара рфзцовъ принимаеть че- 
тыреугольный видъ и появляется впадина на трехъ парахъ 
рЪзцовъ кромЪ окраекъ, и ‘корневая звЪэда прннимаеть форму 
четыреугольную, а потомь круглую. Окрайки выравнизаются, 

Въ 12 дЬть рЪзцы укорачиваются и стираютея почти до 
шейки. Разстояше между вими увеличивается, Корневая зв'Ъзда. 
появляется въ вид бЪлаго слоистато вруга. 


Рис. 18, Въ + - № года. `` Рие 19 Въ 5- Эл петь. ^ 


Въ 14--15 лЬть остаются одни пенькн желтаго цвЪта и 
иногда даже выпадаютъ. 

Крупвый рогатый екоть. считають выгоднымт, держать до 
9-10 лЬть въ Россш, а кь 10 годамъ животныхь откармли- 
вають и продать па мясо. 

Опредфлене возраста крупнаго рогатаго скота по рогалгь 
производитея просто, но при комоломъ скотЪ оно невозмож- 


в 


но, Рогь состоить изъ коскнаго отростка, покрытаго роговой 
оболочкой. Бороздки появляютея съ перваго года, но ихьъ не 
видно и начинають различать съ 8-хъ лЬтняго возраста. Воз- 
растъ крупнаго рогатаго скота опредЪляется по чиелу боров- 


Въ 6 -Т льтъ. Рис. 21. Въ ГВ льть. 
докъ; прибавляя два года въ суммЪ получимъ число лЪть жи- 
вотнаго. По боле надежный епособъ опредВленЁ: возраста жи- 
вотнаго —по зубамъ, 
УЧ 
Опредвлеше возраста у овець и козъ. 
Зубы овцы и козы сходны. Овцы, какь и козы, имЪють 


24 зуба коренныхуь, расположенныхъ какъ внизу, такъ и въ 
верху, по 6 въ обфихъ челюстяхь и 8 рВаповъ въ нижней че- 


Рис, 22. Вы 9-10 дать. Рис. 33, Вь 12 льтъ. 


люсти передней части. Вархше р№зцы въ верхней части за- 
мЪняются отвердЪвшей чаелью. десны, Какъ у овець, тавь и 
козъ сперва появляются молочные зубы, которые потомъ ва- 
мЪняютея постояннымл. 
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Темно-желтая полоска—корневая ввЁзда очень рано по- 


Рис, 24. Огь 4—1 ть, 


зываше посл семи дней 


является на зубной поверх- 
ности; сначала она узкая и 
длинная, а затЪмь стано- 
виться круглой. 

Средняя пара рЪзцовъ 
называется взацвиами, по- 
томь идеть вторая пара, 
третья, и поел5дне крайне 
называются окрайками. | 

Ягнята при рождеши 
почти не имЪють рфэцовъ, 
а начинается ихъ прорЪ- 


и оканчивается къ 25 днямъ. Кь 


этому времени прорВзываются и молочные коренные зубы. 


Рис. 25, 3 м%е. 


Рис, 26. 9 мс. 


Рис. 27, 1 годъ 


Кь 3 м5сяцамь заканчивается прорёзыване веъхь молоч- 


ныхъ зубовъ, 


а = 


Къ 9 мЕсяцамь стираетвя зубная поверхность вефхъ мо- 
почныхь рфзцовъ. и 

Кьъ 1 году зацфцы итатаютен. 

Отъ 1 года 3 ме. до 11]: 1 
являются постоянные, 

Кьъ 2 году появляется вторая пара постоянныхь рЪацовъ. 

Кь Згодамъ появляется третья пара постоянных» рацовъ- 


выпадаюь зап ны и по- 


Рие; 28—29. Оть |г, 3 ме. до 2 лёть, Рис. 30—31. Оть 2до3 лёть. 


Къ 4—4'/5 годамъ молочные окрайки замБняютея паето- 
янными рёзцами, 

Въ 5—6 ль жевательная поверхность етерта и на рЪз- 
цахъ зацфиахъ и парахь рЬзцовъ появляется корневая эв$зда_ 

Бь 7—8 аБть р№зцы совершенно стерты и корневая зв8з- 
да къ этому возрасту совершенно закругляется, рфацы шата- 
ются и выпадають. 


Рис. 32. Отъ += л. Рис, 33. Отъь 5-6 а. Рис, 84, Т абть, Рис. 35, 5400 льтъ. 


Посл восьми лЪть овець и козъ не выгодно становится 
держать, такъ какь животный плохо пережовываютъ раети- 
чельную пишу и обыкновенно такихъ животныхь оставляют\ь- 
яловыми, откармливаютъ п продають на мясо, 


их, 


4. Д. Цоовекиь, 


Какъ сиБдуетъ удобрять почву въ 
Туркестан, 


1) 0 питательныхь веществахь содержащихся въ почвЪ. Законъ 
минимума, 


Всякое растеше для успЪшнаго произрастаня нуждается, помимо 
тепла, свфта, воздуха и влаги, о которыхъ сейчась говорить не бу- 
демъ, также въ питательныхъь веществахь. Эти питательныя вещества 
находятся частью въ воздухЪ, какъ то: кислородъ, водородъ, уголь- 
ная кислота, откуда растене черпаетъ ихъ при посредствв листьевъ, 
и частью въ почвЪ, откуда растешя воспринимаюгь ихъ корнями. 
Сюда относятся азотъ. фосфорная кислота, кали, известь, сЪрная кис- 
лота, желЪзо, магнез!я, хлоръ, натрий и кремы. О послёднихъ, т. е. 
почвенныхъ питательныхъ веществахъ, и будеть дальше итти рЪчь. 

Питательныя вещества изъ почвы проходять по корнямъ въ сге- 
бель и распредфляются зотмъ по всфмъ частямъ растеня. Есди это 
растеше скосить или убрать съ поля, то всЪ пигательныя вещества, на- 
ходяцияся въ немъ, будуть увезены съ поля. Повторяя же такъ нЪ- 
сколько пЪть подъ рядъ и увозя урожаи, много питательных веществъ, 
которыя были поглощены растен!ями, узезется съ поля. Почва въ 
такомъ случаЪ бфднЪфетъ питательными веществами и начинаеть да- 
вать плохме урожаи. Чёмъ почва бЪднЪе, тёмъ скорфе она истоща- 
ется и. наоборотъ, богатая почва можеть нЪъсколько лёть подъ рядъ 
давать хорошие урожаи, пока и въ ней не истощится запасъ пита- 
тельныхъ элементовъ, 

Вещества, которыя служать пищей для растенй, находятся во 
всякой почти почвЪ, и притомъ растене хотя потребляеть ихъ въ 
различныхь количествахъ, однако для образованя своихъ тканей ну- 
ждается въ каждомъ изъ нихъ, Иначе говоря, если всъхъ питатель- 


в 


ныхъ веществъ будеть много въ почвВ, но не хватаегь только одно- 
го, напримёръ азота, то отъ этого недостающаго элемента будетъ за- 
висфть и весь урожай. причемъ друге питательные элементы не.смо- 
гутъ его замЗнить. Возьмемъ другой случай, когда въ почвЪ будетъ 
че хватать азота и фосфорной кислоты; сколько бы мы ни вносили 
въ такую почву извести, кали или магнези—это нисколько не помо- 
жетъ. Если мы внесемъ въ ту же почву въ видф минеральныхь удо- 
бренйЙ одну селитру, содержащую азотъ, или одинъ суперфосфать 
<одержаний фосфорную кислоту, то тоже не поможемъ дЪлу, такъ 
какъ въ первомъ случа почва останется безъ фосфорной кислоты, а 
во второмъ случа —безъ азота. Только тогда мы принесемъ пользу 
такой почв. если внесемъ въ нее оба элемента: и азоть и фосфор- 
ную кислоту, Если-въ почв мало находится азота и еще меньше фос- 
Форной кислоты, то урожай будетъ зависть главнымъ образомъ оть 
фосфорной кислоты и нЪсколько мене отъ азота. Если въ почеЪ не 
будеть хватать З-хь элементовъ. то всь три и нужно вве- 
сти въ почву. Одинъ питательный элементь не можеть  замЪ- 
чить другого, Величина урожая зависить прежде всего’ отъ того эле- 
мента, котораго всего меньше содержится въ почв. Это доказано 
уже многочисленными опытами. Такое. явлене можно считать какъ 
правило, и оно называется закономъ минимума. Этотъ законъ твердо 
нужно знать и помнить всЪмъ хозяевамъ, желающимь примЪнять на 
своихъ поляхъ олностороння минеральныя удобреня. Мначе часто 
случается такая вещь, что. положимъ, почва нуждается въ азотЪ. а 
хозяинЪ даетъ ей каинитъ (кали) и удивляется, что удобрен!е не да- 
етьъ никакого результата. Часто бываетъ и такъ, что хозяинъ, видя 
что почва плохо родитъ, вмсто навоза старается посильнфе полить 
ее; а вода не можетъ замфнить удобреня. точно такъ же, какъ ни- 
какое удобреше не можетъ замБнить воды. 


2) Минеральныя удобрения. 


Всяк!Й знаетъ, что навозъ является прекраснымъ удобрешемъ, въ 
особенности если онъ перегорзлъ и уходъ за нимъ былъ хороний. 
Это происходить оттого, что навозъ получается изъ т6хъ же расти- 
тельныхъ веществъ: зерна, сфна, соломы и т. д. Поэтому въ немъ на- 
ходятся вс питательныя вещества, которыя нужны для растешя, Зна- 
чене навоза усиливается еще тьмъ обстоятельствомъ. что онъ 6со- 
держитъ много органическаго (растительнаго) вещества. Послфлнее 
<огрЪваеть и рыхлитъ почву и хорошо удерживаеть въ себ влагу 
изъ воздуха. 

Въ минеральныхъ удобреняхь органическаго вещества нфть и 
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минеральныя вещества, поэтому. не могуть вполнЪ замфнить навоза. 
Бываютъ, однако. случаи. когда минеральныя удобрешя выгоднфе 
примнять чЬмъ навозъ. Напримфръ, если навоза своего мало, а чу- 
жой навозъ дорогъ, или когла приходится удобрешя вывозить на’ 
дальня поля, причемъ перевозка громоздкаго навоза обходится ло- 
роже чЬмъ стоимость минеральнаго удобревя, или, наконецъ, тогда, 
когда въ почвь не хвагаегь лишь одного или двухъ питательныхъ 
злементовъ, когда, сл$ловательно, съ навозом зря вносили бы и всЪ 
остальные элементы, ЧЪфмъ больше сельскохозяйственныхъ продук- 
товъ вывозится изъ хозяйства, тЬмъ скорфе можетъ наступить въ хо- 


зяйствЪ необходимость возмЪстить потерю того или иного питатель- 
наго элемента. 


ДБло самого хозяина вырёшить вопросъ, что выгоднфе ему при- 
м$нять—навозъ или минеральныя удобрен!я. Предварительный, про= 
изведенный въ небольшихъ размБрахъ, опытъ. удобрен!я минеральны- 
ми туками и навозомъ можеть показать, хоть приблизительно, во что 
обойдется каждое удобрене и какая прибыль будеть оть каждаго 
удобреня. Высчитать прибыли или убытки не трудно. Гораздо труд- 
нЪе сдфлать выборъ, как! я минеральныя удобрен!я слдуетъ примфнять- 

Въ самомъ дфлЪ, питательныхъ веществъ, нужныхъ для растеня, 
довольно много. Если исключить кислородъ. водородъ и угольную 
кислоту, которыхъ много въ волЪ и воздух. то все жё еще остается 
цфлый рядъ питательныхь элементовЪ. къ которымъ относятся, какъ 
‘уже указывалось выше, азотъ, фосфорная кислота. кали. известь, сЪ5р- 
ная кислота, желфзо, магнезия, хлоръ. натр и кремнйй. (Къ счастью, 
оказывается, что большинство этихъ элементовь находится въ доста- 
точномъ количествь во всякой почвЪ и заботиться о внесе?и ихъ въ 
почву не приходится. Чаще другихъ въ почв случается недостача 
лишь 4-хъ элементовъ: азота, фосфорной кислоты, кали и извести. 

Намъ, туркестанцамъ, задача опредълешя, какого питательнаго 
элемента изъ вышеупомянутыхь четырехь (азота, фосфорной кислоты, 
кали и извести) не хватаегь нашей почвЪ, значительно облегчается 
тЬмъ обстоятельствомъ, что наши лессовыя почвы богаты камемь 
и известью. . 

Что извести много въ, лессф—всяюй можеть убфдиться, доста- 
точно взять какую нибудь минеральную кислоту, напримьръ.. соля- 
ную, азотную или сфрную, налить её въ стаканъ и бросить въ ста- 
канъ съ кислотой комочекъ испытуемой земли. Изь этого комочка 
быстро’будутъ выдфляться пузырьки газа: это угольная кислота вы-_ 


- дфляется изъ извести (углекислаго-кальшя). _ 


Что касается кашя, то присутствие его достаточно выяснено’ опы- 


_ мастно относились къ удобрешямъ содержащимъ калй (каковы, на- 
примфръ. каинитъ, карналлитъ, сфрнокислое кали и друг.). Между 
Тфмъ тЪ же растен1я хорошо реагировали (отзывались) на удобреня 

Я содержащия азотъ и Фосфорную кислоту, и притомъ независимо отъ 

‚ли при этом калйное. удобреше или нЪть, что не 

, если бы почва нуждалась въ кали, такъ какъ въ 
помянутаго закона минимума азотистые и фосфорнокис- 
‘случаь не могли бы полностью проявить свое 
зительнаго внесеня кал@наго Е. Точно 


ихъ ихъ пред- 

можно. имЪть. въ Ань : селитрЬ и су- 

осфать, ‘а. г. томасовомъ шлакЪ, который можно имфть въ 
'ркестан: только по особому заказу. Сюда же можно отнести золу, 

_ не содержащую органическихъ вешествъ, 

_Селнтра, содержащая въ себЪ азоть въ формЪф азотно-кислаго 
натра, называется ‘чилййской, въ отлице оть калжйной, содержащей 
азотнокислый кал!й. Послфдняя стоить лорого’и для удобреня не 
употребляется. Чилййская селитра добывается въ Южной АмерикЪ. 
Главное удобрительное свойство ея основывается на азотБ, который 
находится въ ней въ самой легкоусвояемой (доступной для корней расте- 
н#) форм. Обыкновенная продажная селитра содержитъ до 15 проц. 
азота. Отличительное свойство этого удобреня, съ которымь при- 
ходится считаться сельскому хозяину—легкая растворимость въ водЪ: 
селитра такт, же легко растворяется въ водф, какъ и поваренная 
соль. Вдобавокъ къ этому селитра плохо поглощается (задерживается) 
почвой и можеть легко выщелачиваться (вымываться) изъ почвы и 
уноситься вмЪстБ (а слБдовательно и теряться для почвы) съ дожде- 
вой или грунтовой водой. Съ этимъ свойствомъ ея приходится счи- 
таться, въ особенности при искусственномъ орошен!и, такъ какъ при 
поливкф можеть быть вмЪстЬ съ отработанной водой унесена и се- 
литра. Поэтому селитру вносять не сразу, а по частямь—въ 2 или _ 
3 према—по м$рЪ роста растенй. При этомъ нужно такъ поливать 


*) Эти два удобреша продамтел въ Казевномь складь земледъльческихь ма- 
злийъ (Ташкевть, Марннеюй пр.). 
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поле, чтобы полавная вода оставалась на немъ же, а не стекала бы. 
Въ тЪхъ случаяхъ, когда вода ме остается на мБстЬ (напримбръ, ри: 
совая культура) селитру безполезно, конечно, примБнять. Лучшимъ 
удобрещемъ является здЬсь навозъ, а изъ азотистыхь тБ, которыя 
мало выщелачиваются, напримфръ, кровяная или роговая мука, сЪрно- 
кислый амм1акъ и проч. | 

Селитра употребляется чаще въ видь поверхностнаго удобрения, 
а не запахивается. На десятину требуется въ средиемь 6 пудовъ. 
Можно употреблять и больше. Стоитъ селитра въ Ташкенть около 
3 руб. пудь, Благодаря такой дороговизнЪ селитра рЪфдко примЪня- 
ется на практикЪ и ее чаще замбняютъ кровяной мукой, о чемъ бу- 
детъ сказано подробнъе ниже. Для опытныхъ же цълей можно замЪ- 
нять селитру сфрнокислымъ амм/акомъ, какъ мен5е вымываемымъ изъ 
почвы водой. 

Суперфосфать приготовляется путемъ обработки сфрной кислотой 
костей и фосфоритовъ, въ которыхъ фосфорная кислота находится въ 
малодоступномъ для растений состояни, Въ суперфосфать фосфорная 
кислота находится въ другомъ состоянии легко усваивается и по- 
глощается корнями растенйй, Фосфорная кислота суперфосфата тоже 
легко растворяется въ водЪ, но; въ отлише отъ селитры, она’ хорошо 
поглощается почвой и почти не боится выщелачиваня. Различают 
суперфосфать простой, который содержитъ фосфорной кислоты 13— 
22 проц. и двойной, содержащий вдвое болБе (до 44 проц.) фосфорной 
кислоты. Такъ какъ въ ТуркестанЪ суперфосфать не вырабатывается 
и пока, на первыхъ порахъ, приходится пользоваться привознымть су- 
перфосфатомтъ, и такъ какъ стоимость его на мфстЪ (на заволф) про- 
порщональна содержано въ немъ фэсфорной кислоты, то намъ, тур- 
кестанцамъ, конечно, выгоднфе пр!юбрЪтать двойной суперфосфатъ. 
содержащий меньше ненужнаго балласта, за провозъ котораго прихо- 
дится платить. Двойной суперфосфать въ ТашкентВ продается около 
2 руб: за пудъ. На десятину его требуется въ. среднёмъ 8—12 пуд. 
На люцерновыя (клеверныя) поля, очень требовательныя къ фосфор- 
ной кислот, можно вносить съ выгодой и до 24 пуд. двойного су- 
перфосфата. Суперфосфать лучше запахивать. Какъ поверхностное 
‘удобрене онъ употребляется лишь тогда, когда нельзя перепахивать 
поле, напримфръ при удобрен!и многольтней люцерны, 

Томасовъ шлакъ. Такъ называется другое фосфорнокислое уло- 
бреше, получаемое какъ отбросъ при выплавк» чугуна, почему ма 
жельзодфлательныхь заводахъ продается очень дешево; но, содержа 
всего 12—17 проц. фосфорной кислоты, обходится въ ТуркестанЪ до- 
роже двойного суперфосфата вельдстве. дорогой пересылки. Фосфор- 


т = 10 — 
_ ная кислота его почти не растворяется въ водЪ. Поэтому его слЪдуеть 
запахивать. На десятину его требуется вносить втрое больше, чм 

° двойного суперфосфата. 

Зола. Зола древесная является Удобренемъ по преимуществу 
нымЪ и отчасти фосфорнымъ. Азотъ отсутствуеть (Поэтому упо- 
ляется лишь подъ бобовыя растен!я). Но, повидимому. фосфорная 
лота находится въ труднорастворямомъ состояни. До сихь поръ 
_ опыты удобрешя золой не дали ясныхь результатовъ. Лучше ее по- 
; у _въ навозъ или компостъ. Болфе хороние результаты 
таня шелухи хлопковыхъ съмянъ, содержащая бо- 


сли приходится два удобрен!я одновременно 
е изъ нихъ разсыпать отдфльно, Разсыпаютъ 
ерно, но для равномфрности. лучше разсыпать крестъ- 
на-кресть. Иногда. чтобы удобнъе разсыпать, къ удобренно примЪ- 
шивають (пополам) землю, но опытный сЪвець предпочтеть раз- 
сЪвать чистое удобрение. Если въ тукЪ встрЬчаются комья, то ихь 
да удобрешя примфняютъ на большой 
‘чше всего разсфвать ихъ спешальными кон- 

СЪялкой „Вестфал!я“, 


У 
Искусственныя удобрешя животнаго происхождения. 
той! групп относятся преимущественно удобрен!я, получаю- 
‚къ побочный продуктъ при городскихъь бойняхъ: кровяная 
‘а, мясная, мясокостная и костяная мука. 

з Кровяная мука легко получается отьъ перемалываня высушенной 
крови. Содержить до 15 проц. азота, т. е. столько же какь и селит- 
ра, и ничтожное количество фосфорной кислоты (около, 1/5 проц.), по- 
чему принимается за чисто азотистое удобрен!е исъ успзхомъ можеть 
замнять дорогую селитру. Азотъ кровяной мухи, въ противополож- 
ность селитрЪ, содержится въ формЪ нерастворимыхъ въ водЪ орга- 
ническихь соединешй и усвояется корнями растенй не. сразу, а по 
мЪрЪ разложеня органическихь веществь. Это разложеше, впрочемъ. 
происходить скоро. Поэтому кровяная мука вносится въ почву забла- 
говременно (недфли за 2—3 до посфва) н запахивается въ почву по-› 
добно навозу. На десятину вносится 12—30 и болфе пудовъ. Пудъ 
кровяной муки на ташкентскихь бойняхъ стонть 60—80 коп. Какъ 
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азотистое удобрен!е, кровяную муку слЪлуель примЬнять совмЪстно 
съ суперфосфатомъ. 

Мясная мука является продуктомъ переработки мяса животныхь 
павшихъ или больныхь. Содержитъь около 10 проц. азота и около 
5 проц. фосфорной кислоты. ПеревЪсъ здфсь все же на сторон% азо- 
та, почему мясная мука можеть быть разсматриваема скорфе какъ 
одностороннее азотистое удобрене. Большого практическаго значен я 
въ Туркестан не имфетъ, вслдетв!е малаго. ея производства и отсут- 
стыя въ продажъ. 

Мясокостная. мука является продуктомъ переработки мяса и ко- 
стей животныхъ въ особомъ утилизашонномъ отдЪлен!и Ташкентской 
городской бойни. Солержитьъ оть 10 до 15 проц, фосфорной кислоты 
и отъ 8 до 12 проц. азота. Отношене азота къ фосфорной кислоть 
здфсь правильно и масокостная мука по отношенио къ лессовой поч- 
вЪ можеть считаться почти какъ полное удобреше. не требующее 
какихъ либо вспомогательныхь, одностороннихъ удобрен!й. Стоимость 
пула удобрешя околб 90 коп., а въ послёднее время понижена на 
ташкентскихь бойняхъ до 40 коп. На десятину потребуется отъ 20 до 
40 и болЪе пудовъ. Вносить въ почву и запахивать слЪфдуетъ забла- 
говременно съ осени, такъ какъ’ разложеше мясокостной муки въ 
почвь идетъ медленно и кромь того приготовляемая на ташкентскихъ 
бойняхъ мясокостная мука помимо питательныхь веществъ содержить 
какя то вредныя вещества, вЪроятно кислоты и продукты разложения 
жировь. Поэтому внесенная непосредственно предъ посъвомь мясо- 
костная мука иногда дЪйствуеть угнетающе на растения. 

Костяная мука, какъ и самое назваше показываеть, является про- 
дуктомъ размельчен!я костей животныхъ, Содержить боле 20 оо 
фосфорной кислоты и около 3 проц. азота и является удобрешемъ 
по преимуществу фосфорнокислымъ. Удобрене. это, хотя и дешевое 
до 40 коп. пудъ), большого практическаго примЪфнешя въ Туркеста- 
нЪ не имЪетъ, всльдстые трудноусвояемости фосфорной кислоты и 
азота. содержащихся въ костяной мукЪ; по крайней мфрЪ большин- 
тво опытовъ съ примфнешемъ костяной муки подъ разныя и 
давало отрицательные. или, вЪрнфе, безразличные результаты. 90 
можно костяную муку рекомендовать для такихь многолётнихь куль- 
туръ, какъ садъ, виноградникъ и проч. Необходимо лишь КЪ костя- 
ной мукЪ добавлять азотистыя удобреня, причемь въ КаЧАСТВ ана 
логичнаго медленно разлагающагося азотистаго_ удобрешя возможно 
добавлять роговую муку, шерстяную пыль. х 
честв Е ее мукой. Эти удобрешя обычно кла- 
‚дутся на дно посадочныхь ям и 


старыя кошмы въ ксли- ; 


Дробленая кость и костяная зола. Кости содержать до 4'/з проц. 
азота и болфе 15 проц. фосфорной кислоты. Но элементы эти въ не- 
обработанныхъ костяхъ недоступны растеню. Необходимо кости воз- 

_ Можно мельче раздробить, но сырая кость трудно поддается измель- 

_  ченю; Для дроблешя употребляютъ молот металлическ!й или дере- 
‘вянный съ желфзнымь наконечникомъ. Дроблеше производится или 
въ особыхъ ступахъ или на чугунной доскв съ выступами. Для дро- 
бленя костей имфются особыя машины, но онЪ дороги и пригодны 
лишь въ крупномъ производств. Въ ТуркестанЪ кой гдЪ так ма- 

_ Шины имЪются, напримфръ на сантонинномъ заводь въ гор. Черня- 

_ вв (ЧимкевтЪ), гдЪ она большую часть года стоить безъ нсякаго 

‘употребленя. Вообще говоря, этому болышому заводу слвловало бы 


1 


р 


м, подумать надъ вопросомъ использован костей для приготовлешя изъ 
и нихъ суперфосфата. Чтобы легче дробить кости иногда пережигають 
7 ‹учахъ, тогда получается костяная зола, но азоть въ этомъ 


ола иметь еще меньшее удобрительное значеше, 

утая костяная мука, которая приготовляется машин- 
удалешя изъ костей жировъ и органическихь 

не производится при помощи горячей воды, пара 

‹ихъ растворителей ‘и не доступно въ обыкновенных, хо- 
Энгельгардть и'Ильенковъ предложили слВ- 

ственный способъ обработки костей: въ непро- 

'рвуаръ, наприм$ръ кадку или яму, выложен 

‹ирпйчемъ, накладываются грубо измельченный ко- 

тся гашеной известью, смфсь поливается растворомъ 

зтой поташомь СмЪсь по временамъ смачивается водой и 
черезь 2—3 перекладывается закъ, чтобы лежашин вверху ко- 


; (или 6—8 пуд, гашеной) и 12 пуд. древесной или лучше 8 ‘пуд. тра- 
вяной золы. - 
Простьйшимъ способомъ использовашя костей является все же 
компостироване (см. компостъь) или употреблене ихъ въ садахъ въ 
посадочныхъ ямахъ. , 


4) Полныя удобрения. 


Кь числу полныхъ удобрен!Й принадлежать такя. которыя со- 
держать всЪ или главнфйшИя питательныя вещества, необходимыя для 
питаня растенй. Къ этой группЪ относится хлЪвный навозъ, а также 


155 


и другя удобреня, имВющИя второстепенное значеше, какъ то: ком 
постъ, гуано, человЪческ!е экскременты. жмыхи, птишй пометъ и н%- 
которые друще, 

Навозъ.—Самое важное въ хозяйств® удобреше. Какъ выше гово- 
рилось, навозъ содержитъ всЪ пигательныя. вещества, необходимыя 
для растенй, такъ какъ получается онъ изъ тБхь же расгительныхь 
и питательныхь веществъ, которыя уносятся съ поля, какъ то; зерна, 
сЪна, мякины, соломы и т, д. Навозъ составляется главнымъ образомъ 
изъ изверженй животныхъ и подстилки. Помимо уже извЪетныхъ намъ 
питательныхь веществъ (азота, фосфорной кислоты и др.), весьма 
цБнную составную часть составляютъ органическя (растительныя) ве- 
щества, которыя при перегнивави образуютъ такъ называемый гу- 
мусъ, придающий почвЬ столь’цённыя физическя качества, Каждый 
хозяинъ знаеть, что навозъ—удобрене хорошее. и что навозь быва- 
етъ разныхъ качествъ, но .не каждый хозяинъ знаетъ, что для полу- 
чешя хорошихъ качествъ навозъ требуеть и хорошаго ухода за со- 
бой. Какъ лучше сохранить и использовать навозь—воть объ этомъ 
и хотьлось бы побесъдовать съ читателями, 

Въ навозъ поступаеть почти все, что содержится въ кормЪ, за 
исключенемь небольшой части веществъ, остающихся въ животныхь 
и идущихь на, образоваше новыхъ частей животнаго тла, на образо- 
ваше шерсти, молока и т. п. Поэтому качество корма вляетъ и на 
составъ навоза. Не меньшее значене, какъ увидимъ ниже, иметь и 
<пособъ сохранев!я навоза до вывоза’ его въ, поле, Навозъ различныхъ 
животныхь имфетъ также различныя свойства. Различаютъь навозъ 
консый и овечий, болфе сухой и легче разлагающийся, а потому и с9- 
грьвающйся, отчего и носить назваше горячаго. ‘что иметь боль- 
шоё значене для парниковъ, гдЪ употребляется почти исключительно 
конскЙ свъяйй навозъ. Навозъ коровй и свиной называется холод- 
нымъ. Жидкы изверженя животныхь содержать изъ цённыхь ве- 
ществъ главнымъ образомъ азоть, составляющй наиболфе цьнную 
часть навознаго удобренйя, Поэтому приняше мЪфръ для уловленя 
мочи, чтобы послфдняя не пропадала безслфдно, является одной изъ 
первыхь мьръ каждаго хозяина. ПростЪйшимъ средствомъ здЬсь 
является подстилка, которая хорошо впитываетъ мочу и попугно 
жить мягкимъ ложемъ для скота. содфйствуя также и чи‘ ть помБ- 
щения, Матераломъ для подстилки въ нашихь условяхь можеть слу- 
жить солома злаков и листья. Для сохранешя жидкихъ изверженй: 
‘устраиваются деревянные непроницаемые полы, что. впрочемъ, при- 
мЪнимо лишь въ конюшняхь. | уррь 

Въ зависимости оть системы разложеня ‚различаютъ навозъ | 
= | 
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<вЪж!й, полуперепрьвшй и перепрфвшйй, т.е. перегнившй. Свъжай 
навозъ примЪфняется рЪдко. его можно примфнять только въ томъ 
случаЪ, если запахивать въ почву за нфсколько мЪсяцевъ до посЪва 
и только немнойя растешя (капуста, клещевина, кукуруза, тыква и 
нЪкоторыя др.) выдерживают, удобреше свфжимъ хлзвнымъ навозомъ- 
Вообще же такое удобреше, въ особенности вмфстЬ съ обильнымъ 
количествомъ подстилки, можеть оказать даже отрицательное вляне 
разрушая селитру въ почвЪ (денитрификацИя), какъ это видно, напри- 
мЪръ, изъ слЬдующаго опыта, произведеннаго мною на Туркестанской 
Опытной Сельскохозяйственной Станщи въ 1902 г. (по расчету на де- 
сятину): 


Удобрение Урожай зерна. Соломы: Всего. 
Безъ удобрешя . АВ п, * 221 п. 302. п. 
Навозъ перепрфвшй . 95, 7-22 318 ,. 
Навозъ свъжй ‚50 118. 168 „ 


Пшеница, удобренная свЪжимъ навозомъ, отличалась низкимъ 
ростомъ и желтымъ цвутомъ растенй. Какъ видно изъ цифръ, пше- 
ница эта дала урожай даже ниже, чфмъ неудобренная. 

На практик чаще примЪняется полуперепрьви!й навозъ. Въ 
среднемь такой навозъ содержить воды 75 проц. органическихъ ве- 
ществъ 19 проц.. азота 1% проц., фосфорной кислоты '/: проц., кали 
9,56 проц. остальныхь сухихъ веществъ около 4 проц, Какъ видно 
ИЗЪ этихъ цифръ, азота содержится вдвое больше, чьмь фосфорной 
кислоты. А между тЬмъ вносить въ почву нужно ихъ въ среднемъ на 
десятину: фосфорной кислоты 6 пуд., азота 3 пуда, т.е, фосф, к: вдвое 
боле чфигь азота, Поэтому отношеше азота къ фосфорн. к, не со- 
всЪмъ правильно и къ навозу полезно добавлять фосфаты. 

Лучшимъ улобрен1емъ является навозъь перепрфвийй. въ кото- 
ромъ нельзя уже отличать отдЬльныя составныя части. состоящя изъ 
кала, соломы, листьевь и проч., такъ какъ онф уже пёрегнили и обра- 
Зовали одну черную, болфе или менфе однородную массу. Такой на- 
возЪ является наиболье цённымъ и подходящимъ для столь цфнныхь 
культуръ какъ хлопчатникъ, сахарная свекла, виноградь и проч. Но 
бЪда въ томъ, что для ‘получения такого перепрЪвшаго навоза тре- 
буется время, а главное разложен!е или перегниван!е навоза, во вре- 
мя котораго много питательныхь веществъ теряется изъ навоза или“ 
черезъ вымыван!е дождевой и арычной водой, вмфстЪ съ ‘поглоще- 
немъ почвой, или черезъ улетучиваше въ воздухъ. Задачей хозяина 
‚И является стремлеше ускорить процессъ перегниванйя и предох 
навозъ отъ потерь цфнныхъ составныхь веществъ. Не останавл 
‘на сложномъ процесев разложешя навоза, укажемъ лишь, 41 
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изъ главныхь процессовъ является здЪфсь аммачное брожене, при 
которомъ много азота (въ форм углекислаго амм!ака) улетучивается 
вЪ воздухъ. Потери азота могутъ быть на столько велики, что около 
половины первоначальнаго количества азота теряется изъ навоза, от- 
чего послдьй сильно обезцфнивается. Чтобы избфжать такихъ по- 
терь примфняють средства, предохраняющия оть аммтачнаго броже-. 
ния или поглощающия ‘амм!акъ, предохраняя его оть улетучиван!я. 
Простьйшими изъ нихь въ туркестанскихь условяхъ являются су- 
перфосфатъ, зола и земля, которыми и пересыпается навозъ. При 
этомъ сохраняются отъ потерь и органическя вещества въ навозЪ.- 
Посыпаше навоза землей или золой туземцамъ хорошо извъстно. По- 
сыпаше же суперфосфатомъ (по расчету на каждые сто возовъ наво- 
за 20—40 пуд. двойного суперфосфата) ‘особенно полезно и потому, 
что. навозъ, какъ сказано, является удобрешемъ по’ преимуществу азо- 
тистымъ, и недостатокъ въ немъ фосфорной кислоты пополняется 


суперфосфатомъ. Такой навозъ производить замфчательный удобри- 
тельный эффектъ. 


Навозъ сохраняется или подъ ногами животныхъь или въ 0с0- 
быхъ навозохранилищахъ (кучахъ, ямахъ). Первый способъ мало при- 
мЪняется въ ТуркестанЪ. но онъ имбеть много хорошихь сторонъ и 
при немъ навозъ сохраняется лучше, чБмъ въ такихь условяхъ: когда 
не имфетъ хорошаго за собой ухода. Лучшимъ и простЪйшимъ наво- 
зохранилищемъ, въ засушливомъ климат Туркестана является яма 
подъ открытомъ небомъ (но если возможно, то лучше подъ нав5сомъ) 
вЪ тЬнистомъ мЪъстБ. Мьсто для ямы должно быть достаточно высо- 
кое, чтобы дождевая, а тЬмъ болфе арычная вода, не могла сте- 
кать въ нее, Яма можеть быть глубиною до 1!/з—2 арш. Дно и стЬн- 
ки ея, во избъжане просачиваня навозной жижи въ землю, должны 
быть по возможности водонепроницаемы, для чего достаточно смазать. 
ихъ хорошей плотной глиной. Навозъ плотно и равномфрно уклады- 
вается на дно. Оставлять его’ въ отдёльныхъ кучкахъ не рекоменлу- 
ется. По мёрЪ накоплешя навоза яма заполняется. Навозъ полезно. 
утаптывать. Перелопачиваше или перемьшиваше кетменемъ излишне 
и можеть примфняться лишь въ тёхъ случаяхъ. когда навозъ оказал 
ся плохо смфшаннымь по составу. Гораздо полезнЪе прикатываше 
(уплотнене) навозной кучи, такъ какъ при рыхломъ лежаши больше 
теряется. азота и органическихъ веществъ. Прибавлеще земли: в ‘супер- 
фосфата лучше производить ежедневно ‘небольшими слоями: 'Навозъ 
дойженъ поддерживаться все время во влажномъ состоянм. Для этого. 
лЪтомъ полезна поливать его сверху изъ ведеръ или. ‘насоса’ водой» 
если не имфется навозной жижи. = — их ВЫ 
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При вывозЪ навоза на поле сльдуеть поспВшить съ раструской 
и запашкой его, Если же запахать его нельзя тотчасъ же. напримръ. 
когда навозъ вывозится зимой, то сльдуетъь сложить его въ. больция. 
кучи, но никоимъ образомъ не оставлять его подолгу въ малыхъ 
кучахъ, во избъжаше большихь погерь питательныхъ вешествъ. Лишь 
передъ задЪлкой навоза въ почву его развозять изъ этихъ кучъ и 
складываютъ въ мень'шя кучи, расположенныя параллельными ряда- 
ми, посл чего и раструшивають +разбрасываютъ) по полю для не- 
медленной запашки, если тольо не помЫнаеть погода. Среднимъ 
количествомъ навоза считается 2400—3000 пудовъ (109—150 арбъ) на 
десятину. Но вносить можно и много больше. Кром пользы отъ 
этого ничего не будетъ. 1 

ПтизИ пометь. Птичй пометь, получаемый обычно оть куръ» 
голубей и друг. птицъ. представляегь очень цфнное и сильное полноё 
удобреше, превышающее по своему дЬйствНо навозъ по крайней м$- 
рЪ разъ въ 10. Наиболфе цфннымъ является голубиный пометъ, со- 
держаций около 2 проц. фосфорной кислоты и столько же азота. 
Куриный приблизительно вдвое бЪдифе, а гусиный и утиный—въ чет- 
веро бЪднЪе по сравненйо съ голубинымъ. Примбняють птичй помеётъ 
въ тЬхЪ случаяхъ, когда требуется сильное и быстрое удобреше, на- 
примЪръ въ цвЪтоволствъ, огородничеств$. садоводствЪ (подъ плодоно- 
сяцуя деревья для увеличен/я объема плодовъ). Во избфжан!е выгораня 
растенй пометь необходимо тщательно размельчать и смЬшивать сы 
землей. ПримЪняютъ птичй пометь примфрно въ пропорции разъ въ 
двадцать меньшей, чфмъ обыкновенный навозъ, т. е. по расчету на 
десятину помета требуется оть 60 до 200 пудовъ: Иногда можно. 
встрЪтить голубиный помегь въ продаж по нвнВ 30—50 коп. за 
пудъ. но не жаль заплатить и дороже. - 

Компость представляегь собой смъсь разныхъ отбросовъ и ма- 
терталовъ, которые хотя и С›держатъ питательныя вещества въ трудно- 
растворимой формЪ, но въ компостной`кучЬ превращаются въ удобо- 
усвояемыя, доступныя растешямъ удобренм, Сюда принадлежать ку- 
хонные отбросы, кости, перья, копыта, насБкомыя, мусоръ, тина или 
арычный илъ, отбросы боенъ, винокуренъ и другихъ заводовъ, сор- 
ныя травы, листья, ботва, а также человфческя изверженя, птичй 
пометъ, пыль съ дорогъ, зола, хлопковая кожура и проч. и проч, Для 
ускорешя разложен!я компостныя кучи прослаиваются навозомъ и зе- 
млей и поливаются навозной жижей или водой. Комиостную кучу 
слфдуеть разъ въ мёсяцъ перекопать. Компость готовъ.. когда. полу- 
Зается однородная рыхлая масса, что наступаеть черезь. 3—6 мфся- 
цевъ и болфе. Компость употребляется для удобрешя всякихъ расте- 
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нй, преимущественно же для удобреня огородныхъ растенй, ТЫКВЫ, 
спаржи и луговъ. 

_ Жмыхи, При маслобойномъ производствЪ ея такъ назы. 
ваемые жмыхи, остающеся послБ выжиманя изъ СЪмянъ масла. Въ 
то время какъ въ масло уходитъ органическое жирное вещество, въ 
жмыхахъ остаются азотистыя и зольныя вещества, благодаря чему 
жмыхи представляютъ по содержанию въ нихъ питательныхъ ве- 
ществъ очень цфнный продуктъ, какъ для кормлен!я скота, такъ и 
для удобрен!я почвы. Наибольший интересъ представляютъ для Тур- 
кестана жмыхи хлопковые, въ большихъ количествах получающиеся 
на нашихъ. хлопково-маслобойныхъ заводахъ. Хлопковые жмыхи со- 
держатъ въ среднемъ 6,8 проц. азота и 3 проц. фосфорной кислоты. 
Иначе говоря, жмыхи лишь въ 2\/4 раза бЪднфе азотомъ по сравне- 
ню съ селитрой и въ 15 разъ бЪднЪе двойного суперфосфата по со- 
держаню фосфорной кислоты, Такимъ образомъ, хлопковые жмыхи 
являются по преимуществу одностороннимъ азотистымъ удобрешемъ 
между тБмъ наша лессовая почва особенно бЪдна азотомъ и фосфор- 
ной кислотой, причемъ фосфорной кислоты требуется вносить въ 3— 
4 раза больше, чЬмъ азота, Такимъ образомъ при внесен!и въ почву 
малаго количества жмыховъ будеть имвть мЪсто недостатокъ фос- 
форной кислоты, при виесеви же большого количества жмыховъ 
такъ, чтобы фосфорной кислоты было достаточно, получится избытокъ 
внесеннаго азота; Вредъ послЪдняго, помимо непроизводительной тра- 
ты такого цфннаго питательнаго вещества какъ азотъ, оказывается 
еще въ томъ, что избытокъ азотистаго удобреншя залерживаеть со- 
зрЪван!е растеня, что особенно нежелательно въ хлопковой культур 
Наоборотъ, фозфорная кислота ускоряетъ созрфваше. Эту недостачу 
фосфорной кислоты должно пополнять какое либо другое удобреше, 
богатое фосфатами, напримфръ, суперфосфать или зола хлопковой 
кожуры; сЪмянъ и т. д. На десятину вносится жмыховъ 40—80 и бо- 
лфе пудовъ. Если же часть жмыховъ замбнить суперфосфатомъ, то 
достаточно на десятину внести 20 пуд. жмыховъ и 10 пуд. суперфос- 
фата. Дозу эту можно и удвоить, т. е. внести 40 пуд. жмыховъь и 
20 пуд. двойного суперфосфата. Однимъ изъ необходимыхъ условй 
хорошаго дЪйств!я удобренйя является возможно полное измельчеще 
его. Жмыхи хлопковые на заводахъ продаются по цён$ 40—60 коп- 
пудъ. Андреевскимъ Товариществомь въ Ферган$ выпущено удо 
бреше подъ назвашемъ „пахта-вури“, что въ перевод означаетъ 
„хлопковое удобрене”. Пахта-нури представляеть собою ни что иное 
какъ сыъсь хлопковыхь жмыховъ съ суперфосфатомъ и содержитъ | 
въ среднемъ 111/з проц, фосфорной кислоты и $ проц. азота. Прода- 
ется по цнЪ 1 руб. 20 коп. пудъ. т 
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Хлопковые жмыхи должны перегнить, чтобы антательныя веще- 
ства, находящяся въ нихъ, стали доступными для корней растения, 
Поэтому жмыхи должны быть запаханы или, тЪмЪ или инымъ спосо- 
бомъ, задъланы въ почву, напримЪръ, прикапыванемъ возлЪ куста 
при окучкЪ и т. п, Перегниваше ихъ. впрочемъ, совершается очень 
скоро’ и легко. 

Жмыхи, какъ и минеральныя удобрены, вслЬдств!е ихъ дорого- 
визны. чаще употребляются какъ „мЪстное удобреше“, Для этого 
можно жмыхъ разсыпать тонкимъ слоемъ по лини всходовъ хлой- 
чатника или другого` растен!я передъ окучкой; во время же окучива- 
ня удобреше попутно задфлывается въ почву. При гребневой куль- 
турЪ такая задфлка еще болЪфе легковыполнима. Горсточка удобреня 
(въ 1/3 —\ ф.) бросается рабочимъь въ отверсте, которое дЪлается 
вторымъ рабочимъ при помощи кетменя возлЬ растен, послЬ чего удо- 
бреше заваливается землей. 

Илъ н свЪфжая земля. Благодаря искусственному орошенйо илъ. 
разносимый водой, имфетъ большое значен!е въ удобрени лессовыхь 
почвъ. Особенно богаты иломъ весеншя мутныя воды. Туземцы осо- 
бенно охотно поэтому примфняютъ раннюю весеннюю поливку полей, 
хотя земля въ это время еще достаточно влажна отъ зимнихъ и ве- 
сеннихъ осадковъ и не нуждается въ поливкВ. По составу иль быва- 
етъ очень разнообразенъ, въ зависимости отъ того. камя почвы омы- 

ваются рЪкой и арыками, а также отъ быстроты теченя, такъ какъ 
чЪмъ быстрЪе движется вода, тЬмь больш!й проценть песку содер- 
жится въ илЪ. Обычно же илъ содержить значительныя количества 
органическихъ веществъ и мелкихъ взмученныхъ частиць почвы съ 
богатымъ содержашемъ питательныхъ веществъ. Въ среднемь илъ 
содержить до 4 проц, органическихь веществъ, 0,3 проц, азота, 
0,2 проц. фосфорной кислоты, 0,8 проц. кали и очень значительное коли- 
чество извести. Такямъ образомъ илъ лишь немногимъ бЪдифе наво- 
за, значительно уступая ему лишь по содержанйо органическихь ве- 
ществъ. Знаменитыя по плодородио нильскя почвы въ ЕгиотЬ обя- 
заны своимъ плодорощемъ постояннымъ разливамъ р, Нила. 'Удобре- 
не почвъ иломъ (заилеще) особенно удобно производить тамьъ, гдь 
почвы ровныя или имфють валики, какъ напримфръ при культурь 
риса или люцерны. Огъ рычного ила отличають прудовый иль. Олъ 
содержить въ себЪ еще болфе органическихь пеществъ, а также 
вредныхъ кислотъ, и прежде чфмъ употреблять вь дЬло, слфдуеть 
просушить его и вывЪтрить, для чего такой илъ достаточно на нв- 
которое время оставить на берегу прудовъ и арыковъ. КромЪ есте- 
ственнаго ила можно удобрять почву свЪжей лессовой землей съ буг- 
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ровъ, которую сбрасывають въ яму сё проточной водой, взмучива- 
ють воду и спускають ее въ арыкъ. Чаще такая св жая земля, если 
она имЪется вблизи пахотныхъ угодй, развозится по полю на арбахъ, 
затфмъ разравнивается боле или менфе толстымъ слоемъ и перемЪ- 
шивается съ пахотной землей при послБдующей вспашкЪ. Такого 
‘удобреня можно вывозить на поле, конечно, какое угодно количество, 
обычно же ограничиваются несколькими сотнями возовъ на десятину. 
Въ ФерганЪ встрВчается довольно много холмовъ содержащихь зна- 
чительныя (до 1—2 проц.) количества селитры или фосфорныхъ солей. 
Такой почвы возять не болЪе 60-—100 возовъ на десятину. 

Остальныя полныя удобревшя. Относительно другихъ полныхъ 
удобрен!й, какъ то: человЪческе экскременты, обыкновенное гуано, 
рыбное гуано и проч. распространяться не будемъ, вслфдстве ма- 
лаго ихъ значешя въ хозяйств туркестанца. Во всякомъ случа, если 
бы такя удобреня скопились въ хозяйств, то проще ихъ использо- 
вать въ форм компоста, совмЪфстно съ другими отбросами, или же 
даже смфшать съ навозомъ, для чего требуется тщательное смьшива- 
не, такъ какъ большинство этихъ удобренй имфютъ по крайней 
мфрь въ десять разъ большую удобрительную силу, чёмъ обыкно- 
венный навозъ. Впрочемъ, слфдуетъ отмЪфтить, что благодаря развив- 
шемуся въ послфднее время аральскому рыболовству отбросы, полу- 
чающеся при переработк рыбныхь продуктовъ въ перегнившемъ 
видф, могли бы дать хороцИй удобрительный матералъ, пригодный 
для рыночной продажи. 


5) Зеленое удобреве. 


Лучше всего растеня развиваются на такой почв, въ которой 
<одержится много перегнившихъ органйческихь веществъ, иначе —пе- 
регноя или гумуса. Такая почва“отличается теплотой, рыхлостью, вла- 
гоемкостью. Таюя почвы называютъ мягкими. Къ числу ихъ принад- 
лежать, напримфръ, почвы черноземныя, луговыя. Наобороть, почвы 
содержащ мало перегноя обладають многими отрицательными свой- 
ствами: он тяжелы въ обработкф, легко образуютъ толстую корку 
оть дождей, плохо удерживають въ себЪ теплоту, влагу и проч. На- 
зывають ихъ жесткими. Сюда, между прочимъ, принадлежить и боль- 
шинство туркестанскихь лессовыхъ почвъ. Поэтому одчой изъ глав- 
ныхъ заботь туркестанскаго хозянна является забота объ увеличеши 
перегноя почвы. Перегной обычно накопляется за ‘счетъ, главнымъ 
образомъ, навоза. Поэтому, чьмъ больше и чаще вносить въ почву 
навозъ, тЬмъ больше будеть накопляться перегноя и тьмъ лучше 
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_ будеть „механическй составъ“ почвы. Но бЪда въ томъ, что навозу_ 
въ хозяйств обычно получается немного и его не хватаеть на всь 
1 Поэтому для накопленя перегноя стали прибЪгать къ другому“ 
у. а ъ запахиванйю растешй въ. зеленомъ видь въ. 
Я так я растеня, которыя имфють большую- 
' глубокихь слоевъ, перенося питательныя ве- 
Такая запашка на мъстЬ зеленой ‚массы ра- 
того посфяннаго, и называется зеленымъ удо- 
1е не, ИМЬло бы все же столь широкаго распро- 
имъ не достигалась другая цфль—обога- 
ывается, есть так растевя, которыя азот. 
почвенных растворовъ, какъ это наблюда- 
в но могуть усвоять и, даровой азоть 
‚ такъ какъ около ‘/5 воздуха со- 
гла какъ въ почвенныхь раство: 
азота въ почв приходится лЪ- 
ты. Азоть поглощается не прямо изъ. 
0 особыхъ бактерй, называемыхъ бобовы- 
) вЪ особыхъь колошяхъ—жел- 
няхъ бобовыхъ растен!Й. Желвачки эти 
‚ начиная оть самыхъ мелкихъ, невиди-_ 
довольно крупными, величиною съ мелкю!й 
желвачки легко можно видЪть, напримфръ. 
и осторожно вытащить это растеше изъ почвы. 
ваются азотособирателямн. Къ числу ихъ принад- 
изъ семейства (группы) бобовыхъь ‘или мотыль- 
'здлежать, напримЪръ, слЪдующия растешя: люцер- 
машъ, горохъ. вика, чечевица, лоб, соя, бобы, эспар- 
„ шабдаръ, верблюжья колючка, солодка. и друг. Особен- 
1е имфютъ многолфтн!я азотособираюнция растенйя, какъ на- 
ръ, люцерна, клеверъ, эспарцетъ. Посл нихъ, если даже убрать. 
я. растительную массу, все же, благодаря корневымъ остаткамъ . 
я почва сильно обогащенная азотомь и органическими веще- 
твами, и всякому туркестанскому хозяину хорошо извфстно, какая 
_ богатая почва получается посл люцерны. Еще больше пользы было 
бы, если бы передъ распашкой послфдый ‘укосъ люцерны (клевера) 
‚не скашивать, а цфликомъ запахать въ почву. Зеленая масса легче’ 
„церегниваетъ, когда она запахана будучи сочной и еще не одереве- 
(инфлой. Поэтому лучшее время для запашки—это, время цвфтешя дан- 
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‘наго растения. Потеря могущаго получиться урожая бобоваго’ расте: 
ния, въ формЪ ли сна. зерна и т. п. не должна смущать хозяина, 
такъ какъ эта потеря, какъ показалъ опытъ, сторицей окупается уве- 
личенемъ урожая послфдующихь растений, Изъ однолфтнихь расте- | 
ний особенно пригодными для зеленаго удобреня въ туркестанскихь 
условяхь оказались: мохнатая вика. машь, конск!е бобы, коровй 
горошек (вигна), изъ нихь Мохнатую вику можно высЪвать какъ 
озимое рабтене. Изъ вышеизложеннаго ясно, что зеленое удобреше 
(сидеращя) является по пренмуществу азотистымь удобрешемъ. 10- 
этому для полнаго дйствя хорошо къ зеленому удобренцо доба- 
влять суперфосфатъ, который можеть вноситься или передъ запахи- 
вамемъ плугомъ зеленаго удобрешя или, еще лучше; передъ пось- 
вомъ растеншя, предназначеннаго для запашки, такъ какъ при этихъ 
‘условяхъ увеличивается также и масса зеленаго удобреня. Въ такомъ 
«видЪ зеленое удобрене даетъ лучине результаты, чфмъ даже сильное 
навозное удобреше. Особенно выгодно это удобреве примфнять на 
дальнихь поляхъ, куда перевозка громоздкаго навоза обходится очень 
дорого, Бобовыя растения крайне полезно вообще вводить въ сЪво- 
оборотъ, такъ какъ если ихъ культивировать съ цлью получешя 
зерна, то запашка пожнивныхь остатковъ (вмЪфстБ съ корнями) все 
же значительно обогащаеть почву азотомъ и перегноемъ, Являясь 
частичнымь зеленымъ удобрешемъ. Запашка зеленаго ‘удобрешя про- 
изводится, такъ “же, какъ и запашка навоза—обыкновеннымь плугомъ, 
но лучше запашка ‚достигается при употреблени плуга Р. Сакка съ 
предплужникомъ “(дерноснимомъ). `Тузёмный омачь здфсь неприго- 
день. Иногда зеленую массу предварительно прикатывають или ска- 
шиваютъ. При культивировании бобовыхъ растенй на зеленое удо- 
‘брене смена высЪваются гуще раза въ уз, чЪмъ при культур на 
зерно, Дня за три-четыре до запашки зеленаго удобреня поле слЪ- 
луеть полить; такъ какъ’зеленоя масса, испаряя много воды, изсуша- 
еть почву, я’сухую почву трудно пахать; и зелёная масса въ такой 
почв плохо ПО &я 
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Е Выые № равейотрьли '(Блый рядъ удобренй, и для» кок. 
‘впервые’ знакомящагося съ. ‘разными удобренями, ^ возникаеть вопросъ 
какое же удобреше наиболье` пригодно для его почвы? Дать” ” заранъе, 

а ТЬмь болфе заглазно. дия каждаго отдЪльнаго Чая, ‚’опредьва- | 
ный отвЪть трудно. Слишкомъ’ ‘различны бывають 
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разсчеты и выводы на основан!и своихъ наблюдей и на основание 
тТЬхъ свфдЪНй, котерыя приводятся злфсь. При удобрен!и слёдуеть 
имЪфть въ виду, что лессовая почва большею частью бфдна гумусомт- 
азотомъ и фосфорной кислотой и богата камемъ и известью, поэтому 
вопросъ объ удобрен!и лесса известью (или гипсомъ) и камемь самъ 
собой отпадаетъ. Красныя почвы бфдны главнымь образомъ фосфор- 
ной кислотой. Песчаныя почвы бъдны гумусомъ и особенно отзывчя- 
вы иа зеленое ул ‘ве. Темныя почвы и особенно луговыя богаты 
гумусомъ и мо овольствоваться одними минеральными удобре- 
шями. При выбо добрен!я проще всего хозяину сдЪлать маленький: 
е. 1 Ъ одинаковыхъ полоски земли, одну изъ нихъ 

р ‘навозомъ, а другую оставить неудобренной- 


можеть пр!обръсти въ большомъ количеств не то удобреше, какое 
требуется, напримфръ, купить суперфосфать, содержащй фосфорную 
кислоту, тогда какъ его почва особенно бЪдна азотомъ, или наобо- 
. Поэтому. Ъмъ приступить къ удобренио въ большихъ. 


ъ. пожелавиий испытать дЪйстие мине- 
‹енъ сдфлать предварительное испытане въ. 
'Брахъ, чтобы понапрасну не затрачивать сразу много- 
ку удобренй. Только особенно тщательно произведен- 
ть опредфленные результаты и дать ясныя ука- 
данныя почвы и растешя въ какомъ либо удо- 
ой именно степени, или нЪть. Иначе говоря, въ чемъ. 
ная почва, —отвЪть долженъ дать не химическ?й анализъ- 
1е (опыты по Жоржь Виллю). 
внЪйш!я правила для выполнен такого опыта сльдующия: 
Опытный участокъ долженъ быть ровный, однообразный. 

_ 2) Вели поле имфеть хоть небольшой склонъ, то опытный уча- 
_  стокъ долженъ находиться ближе къ серединЪ, но не къ краямъ, гдЪ 
_ почва не можеть быть одинакова. Участокъ этоть долженъ быть вы_ 

бранъ такимъ образомъ, чтобы нарБзанныя на немъ дфлянки находи- 
лись въ совершенно одинаковыхъ условяхъ. ЗатЬмъ намфчають уча- 
стокъ въ 240 кв. саж, н дБлять его на 4 дЪлянки по 60 кв. саж. ка- 
ждая. Размфры дЪлянокъ могугь быть и иные, но 60 кв. саж..—наибо- 
аЪе удобный. На такую дфлянку, конечно. удобреня нужно вносить 
ВЪ 40 разъ меньше, чБмъ на десятину. 

3) Ве работы—поливка, уборка и проч. должны производиться 
на всемъ участкБ одинаково и одновременно. Е 
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4) Каждая дЪълянка должна поливаться по возможности отдфльно 
оть другой, во избъжане заноса легкорастворимыхъ питательныхъ 
веществъ съ одной дфлянки на другую. 

5) Каждая дЬлянка должна отдьляться оть другой небольшой 
канавкой или хотя бы колышками по угламъ. 

6) Вс работы, а особенно взвьшиваше и разсыпка удобреня. 
уборка и взвЪшиваше урожая должны производиться подъ непосред- 
ственнымъ наблюденемъ хозяина. Иначе опыты подвергаются самымъ 
неожиданным случайностямъ. 

Только при выполнен всъхъ этихъ услойй хозяинъ можеть 
быть увфренъ, что разница въ урожаЪ той или иной дфлянки про- 
изошла именно подъ вляшемъ внесен того или иного удобрен!. 

Для разныхъ растенй. въ зависимости отъ того, нуждаются ли 
они въ почвенном азот или нЪтъ, и число двлянохъ должно быть 
различное. 

Для пшеницы (и др. хлЪбовъ), какъ нуждающихся въ азотЪ, 
нужны 4 дЪлянки: 1) безъ удобревя (контрольная дЪлянка), 2) супер- 
фосфать (12 пуд.); 3) селитра (6 пуд.); 4) суперфосфатъ плюсъ селитра 
(въ томъ же количествь 12 и 6 пуд. на десятину). 

Для хлопка и др. пропашныхъ растешй слБдуетъ добавить къ 
вышеупомянутымь 4-мъ еще дфлянку съ навозомъ. 

Въ отношени люцерны и др. бобовыхъ вопросъ обстоить иначе. 
Дъйстве суперфосфата и вообще фосфорнокислыхъь удобрешй на 6б0- 
бовыя доказано и не подлежитъ сомнЪнйю. Вопросъ сводится не къ 
выбору удобреня, а къ опредъленйю того количества его, какое тре- 
буется для получешя наибольшей выгоды, въ особенности для срав- 
ненм съ навознымъ удобрешемъ. ПростЬйшая схема опыта булеть 
такая (на 6 дЪлянкахъ): 1) безъ удобреня, 2) двойной суперфосфатъ 
въ количествь 6 пуд. на десятину, 3) суперфосфать 12 пуд., 4) супер- 
фосфатъ 24 пуд., 5) безъ удобреня, 6) навозъ въ количествЪ 2400 пуд. 
или 120 возовъ на десятину. 

Для избъжаня случайностей хорошо имфть повторныя дфлянки 
или по крайней мфрЪ по нЪсколько контрольныхь (безъ ‘удобрен) 
дълянокъ. 

По вышеприведенной схемф слблдуетъь производить и коллектив- 
ные опыты, причемъ ихъ слфдуеть раздЬлить на 2 категории: 1) на 
первоначальные опыты, нмфюще цфлью выяснить потребность почвы 
въ томъ или иномъ удобрени и 2) позднфйше. имъюще цфлью вы- 
яснить количество (дозу) удобрешя на десятину. Отступлеше оть 
этого нерфдко вызываеть неудачу плективныхь опытовъ. . 

Если бы кто пожелал произвести опыть, чтобы удостовъриться. 
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не требуется ли для данной почвы и калИное удобреше, то слЬдуетъ 
взять такой рядъ двлянокъ (восьмерная схема); 1) безъ удобренй, 2) 
селитра, 3) суперфосфать, 4) кал, 5) селитра плюсь суперфосфатьъ, 
6) селитра плюсъ кал, 7) суперфосфать плюсъ ‘кал, 8) селитра 
плюсъ суперфосфатъ плюсъ кал. Такая схема, считаясь съ закономъ 
минимума, предусматриваетъ возможность недостатка въ почвЪ или 
одного, или двухъ, или всЪхъ трехъ (азота, фосфорной кислоты и 
каля) питательныхъ элементовъ. 

ВЪ качествЪ кал Инаго удобрешя лучше всего брать сБрнокислое 
кали, На десятину его можно вносить столько же, сколько и двойного 
суперфосфата. - 
ВмЪсто селитры можно взять кровяную муку или сБрнокислый 
амыакъ. х 

При всякаго рода опытахъь слЪдуеть вести записи. Отмёчать 
слфдуетъ время и способъ разсфва удобреня, количество из назван!е 
удобреня, премы посЪва и ухода за растешемъ, время появлешя 
всходов, цвфтеня, колошен!я (для хлЪбовъ), созрфвашя, уборки, ко- 
личество и качество урожая на каждой дЪлянкЪ. 

Въ пояснеше положешй. высказанныхь въ этой главЪ, считаю не 
лишнимъ ‘остановиться на опытВ удобрешя озимой пшеницы мине- 
ральными туками въ 1902 г. на Туркестанской Опытной ‘Сельскохо- 
зяйственной Станщи бъ цълью выяснешя потребности: данной. почвы 
въ томъ или иномъ удобрени.  ^ 

Удобреше примВнялось по расчету на десятину: селитры 15; пуд.: 
суперфосфата 30 пуд., каинита 45 пуд. Удобрена была озимая пше- 
ница, весною (28 февраля) поверхностно и тогда же заборонована. 

Результаты получены слфдуюцще‘по расчету на десятину (такъ 
какъ имфлись повторныя дфлянки, ‘то взяты средё!я для двухъ оди- 
наковыхъ участковъ цифры).  -. : к = 


Урожай въ пудахъ „Прирость °/0' зерна: 


‚ а къ вс 

УДОБРЕНИЕ. . на 1 дес Урожая всего уро. 
5 ‚ Зерна. Соломы. зерна» ая. | 

Безъ удобрен!я $ . 684 207 [8 28,8 

`` Селитра”. зы и 103 377 19 х 21,4 
"о Суперфосфать - * 5: 87 246 а меабрьзюА 
Селитра-|-суперфосфать . 124 331 Мое ваЬ 
’_  Свлитра--суперф-Ркаинитъ 125 ‹ ^ 395 (.` 41 24:0: > 


При полевыхъ ‘опытахъ рЪ»дко получаются столь краснорфчивый 
цифры, какъ данныя. В\ самомъ дл, мы видимъ. что суперфосфать 
одинъ не повышаеть урожая (повышеше на 3—4 проц. въ полевомь › 


| 


№ 

опыт не иметб значеня), тогда какъ Сёлигра охна` повыщаеть уро; 
жай въ замфтной степени. Происходить это оттого, что данная 'почва 
прежде всего нуждается въ азот. Прибавка азота увеличиваеть уро; 
жай, но лишь до тЬхъ поръ, пока хватаетъ въ почвз фосфорной кис. 
лоты, но фосфорной кислоты въ почв» немного и достаеть лишь 
для урожая примфрно въ 103 п, Для дальнЪйшаго ПОЗЕ, урожая 
требуется уже внесен!е фосфорной кислоты, . 

Дъйствительно, съ’ прибавкой къ селитрв ‘суперфосфата урожай 
повышается, достигая высшаго предфла. Прибавлене къ этимъ двумъ 
удобрешямъ каинита не повышаетъ ‘урожая; что означаеть, что почва 
въ данномъ случа не нуждается въ калйномъ удобрени. Селитра, 
какъ видно изъ таблицы, сильно повышаеть урожай соломы, понижая 
этимъ процентное количество зерна къ соломЪ въ томь случаЪ, если 
не достаеть фосфорной киелоты, что и ‘видно на участкъ, удобрен- 
номъ олной селитрой. Такбе явлеше, впрочемъ, наблюдалось и при 
опытахъ другихь экпериментаторовъ. Такимъ образомъ на основан 
этого опыта можно было слать опрелленный выводъ, что на дан- 
Ной почвЪ по отношению къ данному растению въ первомъ минимум 
находится азотъ и, во-вторыхъ, -фосфорная кислота. ВсБ прежше и 
настоящие. многочисленные ‘химические и механическ!е анализы‘ лессовой 
почвы не могли да и не могутъ дать’ столь опредхбленныхь указанИй. 


7) Какъ слёдуетъ удобрять различныя растешя. ‘^* у 

На выборъ того или иного удобреня оказываеть‘ вляше иё 
только составъ почвы, но и различное отношеше растенй къ пита 
тельнымъ веществамъ. Для этого о - главн®йция наши рае 
стешя. каждое въ отдфльности. . . «А: А 
- Пшеница. Навозное и др. полныя удобрешя вполн подходящи 
дая пшеницы, Тфмъ не менфе въ Туркестань рЪдко ‘употребляютъ 
навозъ подъ пшеницу, предпочитая имъ удобрять друмя болье цвне 
ныя культуры. Пшеница преимущественно нуждается въ’ ‘азотистыхь 
удобрешяхъь (см. таблицу въ предыдущей: главЪ). изъ которыхъ наибо- 
лЪе подходящимъ является селитра; послЪдняя вносится поверхностно 
въ два пр!ема, ранней весною и перед выходомъ растен въ труб- 
ку. Сразу всего удобрешя невыгодно. вносить» потому что ‹чаёть се- 
литры можеть.быть ‘вымыта, Если вмфсто‘ ‘селитры ‘взять ‘кровявую 
муку, то-ее слфдуетъ запахать передь посфвомъ -въ ‘почву, точно 


такъ же, какъ. н суперфосфать. Минеральныя удобрены подъ пшени-_ 


цу не нсегда окупаются, вслфдств!е ‘ихЪ ая Ча: 


дящимъ и дешевымъ удобрешемъ поэтому будуть жмыхи или мясо- 
костная мука. 

Что касается до неполивной пшеницы (богарной), то для нея мы 
не можемъ рекоменловать никакого удобреня, такъ какъ въ случаъ 
неудовлетворительной почвы или выпаханности ея лучше всего бро- 
сить так1я почвы и распахать новыя мВста— неполивныхь земель въ 
ТуркестанЪ много, а богара лучше удается на свёжепахатныхь, чёмъ 
на старопахатныхъ земляхъ; удобреня, конечно, повысятъ урожай, но 
не на столько, чтобы окупить свою стоимость. 

Ячмень, овесъ и просо, Эти зерновые хлЪба по своимъ потреб- 
ностямъ можно приравнять къ пшениц$, съ тою лишь разницею. что 
они (и особенно овесъ) нысколько менЪе требовательны къ питатель- 
нымь веществамъ, чБыъ пшеница и ихъ рЬдко удобряютъ. Впрочемъ. 
если ячмень культивируется пивной, то его можно удобрить. съ боль- 
шой пользой быстро дЪйствующими удобрешями. напримфръ, гуано, 
птичьимъ пометомъ и друг. 

Кувуруза, сорго н джугара. Растеня эти требуютьъ сильнаго на- 
вознаго или зеленаго удобрения, а особенно кукуруза. которая на ря- 
ду съ дынями является у туземцевь излюбленнымъ растешемъ для 
посьва въ первый годъ по распаханному люцерновому полю. 

Кернеплоды. Корнеплоды (кормовая и сахарная свекла. морковь), 
а также картофель требовательны къ сильному удобреншю. для чего 
употребляется хорошо перепрфвшй навозъ, заблаговременно внесен- 

ный въ почву, и зеленое удобреше. Оба удобреня должны пополнять- 
ся фосфорной кислотой суперфосфата. Подъ сахарную свеклу навозъ 
не слЪдуетъ вносить непосредственно, такъ какъ это увеличиваетъ 
содержаше бЪлка и уменьшаеть содержане сахара, почему навозъ 
ВЪ этомъ случаБ лучше вносить подъ предшествующее растене. Фос- 
форнокислые туки, наоборотъ, увеличивають содёржаше сахара. 

Горчица, лент, индау—къ почвь малотребовательны и рфдко 
удобряются непосредственно, довольствуясь удобрешемь предшеству- 
ющихъ растенй. 

Кунжутъ— требователень къ почвф. Навозъь тЬмь не менъе не- 
посредственно не примвняется, во избфжаше засорен!я почвы сорны- 
мн травами и проч, Лучше примфнять зеленое удобреше, компостъ 
или жмыхи, съ добавлешемъ суперфосфата. 

Табакъ —очень требователенъ къ почв». Удобряется громаднымъ 
количествомь перепрфвшаго навоза (10—-20 тыс. пуд. на десятину). 
заблаговременно внесеннаго сразу на нЪсколько лёть. Въ послЪдую- 
шие же годы добавляются небольшия количества селитры и суперфос- 
фата. Можно вносить и золу. Компость, экскременты и городске от- 
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бросы не рекомендуются, такъ какъ дурно вляють на качество та- 
бачныхъ листьевъ. 

Рисъ. Лучшимь и наиболфе распространеннымъ удобрешемъ явля- | 
ется перепрфвций навозъ, вывозимый, обыкновенно, зимой или весной 
въ количествВ 2000-4000 пуд. (или 60200 арбъ) на десятину, и за- 
длываемый омачемъ при весенней вспашкЪ. Для удобреня употре- 
бляется также свЪжая земля съ холмовъ или земля со старыхъ вы- 
вЪтрившихся глинобитныхь стЪнъ. Удобреше при этомъ чаще разбра- 
сывается въ верхнихъ частяхъ рисовой плантащи.”тогда какъ низовья 
довольствуются питательными веществами, выщелоченными и прино- 
симыми съ верхней половины. Если проточная вода частью выщела- 
чиваетъ пигательныя вещества изъ почвы. то эта же проточная вода 
еще болфе служить цфлямъ удобрения, отлагая на площадкахь взму- 
ченный вь ней тонк!й илъ. Чтобы съ проточной водой меньше уно- 
силось растворимыхъ питательныхь веществъ, для риса пробрЪтаютъ 
особенное значене тах1я улобрения, которыя содержатъ питательныя 
вещества не въ готовомъ видЪ, а связанными, въ видЪ неразложив- 
шихся органическихь остатковъ: Такимъ удобрентемъ, кромф навоза, 
является также дерновая замля, стебли дикорастущихъ травъ и зеле- 
ное удобрене. НапримЬръ. въ Аму-Дарьинскомъ отдЪль пракгикуется 
удобреше стеблями солодки (СЛусум жа ага), въ размфр% до 50 арбъ 
на десятину. Растеше это, произрастающее почти повсюду’вь Турке- 
станскомъ краЪ, принадлежить къ числу бобовыхъ, усвояющихъ атмо- 
сферный азотъ, и потому примфнеше его вполнь ращонально. Въ 
Пенджекентской волости Самаркандской области примфняется на удо- 
бреше другое бобовое растене—люцерна, которая въ перюдъ полнаго 
развит!я заливается водой и запахивается омачемь передъ посфвомъ 
риса. Люцерна, хорошо заглушая сорныя травы, тЬмъ самымъ очи- 
щаеть отъ нихъ пашню подъ рисъ, не говоря уже про обогащене 
почвы азотомъ и проч. Рисъ особенно требователенъ къ содержанйю 
въ почвЪ фосфорной кислоты. Поэтому особенно желательно, чтобы 
рисовые отруби, содержаще 1/з всего количества фосфорной кислоты. 
уносимой изъ почвы урожаеёмъ риса, оставались въ хозяйствЪ туземца. 
Хорошимь удобрещемъ является рисовая шелуха, чаще употребляемая 
туземцами на топливо. 

Опытовь съ искусственными удобрешямн спешально подъ рисъ 
до послЪдняго времени не производилось, но можно предполагать, что. 
наилучшими явятся такйя, которыя менфе растворялись бы водой и 
уносились ею, а именно: изъ числа азотистыхь кровяная мука, изъ 
числа фосфорнохислыхъ—томасовь шлакъ и, наконець, ‘изъ числа 
двойныхъ (содержащихь и азоть и фосфоръ) мясокостная мука и 


хлопковые жмыхи. Наилучшимъ способомъ удобрен!я при отсутствии, 
навоза и здЬсь явится культура люцерны съ удобрещемъ ея .супер- 
фосфатомъ (или томасовымъ шлакомъ) и запашкой ея черезь 2—3 
года въ качествЪ зеленаго удобрешя. ВмЪсто многолЪтней люцерны 
на зеленое удобрене можно брать, какъ однолЪтнее бобовоз растеше, 
машъ, пелюшку, лобю, коровй горэшекъ и проч. азотособирателей, 
улобряя ихъ однимъ суперфосфатомъ. 

Произведенный въ 1913 г. опыть удобреня риса 40 пудами хлоп: 
коваго жмыха далъ хорошие результаты (неудобренный рисъ 110 и., 
удобренный жмыхами-—195 п. зерна на десятину). напротивъ, супер- 
Фосфатъ далъ отрицательный результать (192 . Въ другихь опы- 
тахъ суперфосфатъ немного повышаль урожай. 

Хлопчатникъ требуеть хотя небольшихь количествъ питатель- 
чыхъ веществъ, но вещества эти должны находиться въ легкоусвояе- 
мой формЪ, каковыя въ достаточномъ количествЪ могутъ ‚находиться, 
только въ плодородной. дятельной почвф. Поэтому хлопчатникъ слф- 
дуеть причислить къ числу растемй требовательныхь къ питатель- 
намъ веществамъ, Впрочемъ, хлопчатникъ растегь и на илохихь и, 

даже бЪдныхъ почвахь, но урбжаи его здьсь настолько низки, что 
затраты на обработку не окупаются. Только при высокихь урожаяхъ 
культура хлопчатника является выгодной, и потому вопросъ объ удо- 
бреши ёго является весьма важнымъ. Кром} того, хлопчатникъ явля- 
ется сильно истощающимь НЫ растешемъ, благодаря тому, что 
мало `оставляетъь поёлф себя’ пожнивныхъ остатковъ, такъ какъ’ ве 
только волокно съ семенами, но и стебли выть съ корнями уда. 
ляются съ поля, Лучшимъ удобрешемъ является навозъ и зеленое 
удобреше. Оба эти удобрешя, какъ по прёимуществу азотистыя, вы: 
зывають усиленный ростъ стеблей и‘листьевъ въ ущербъ. СВменамъ, 
задерживая развие послфднихь: Поэтому отрицательное вле 
избытка‘ азота’ сльдуеть нейтрализировать ‘внесещемь фосфорнокие 
лыхъ удобренй. Подъ хлопчатникъ слфдуеть _ вносить” ‘не`менфе 3“ 
5 тысячь ‘пудовъ перепрфлаго навоза на десятину; св ‘добавленемъ 
19—20 пудовь двойного суперфосфата. Еще ‘лучше хлопчатникъ' уда- 


ется на второй годъ послЬ навознаго или зеленаго ‘улобрешя, когда 
первый годъ предоставленъ такимъ культурамъ, какъ ‘дыни, кукуруза 


и проч. Хорошие результаты даетъ.удобрене хлопчафника’ размоло- 
тыми хлопковыми жмыками (хлопковой мукой) - въ -смси:съ супер- 


фосфатомт, О _примфнещи жмыховъ, имфетномь удобрени хлопчатника 
‚подробнъе сказано выше (стр. 17). при описан!и` жмыховаго удобрешя 
Если жмыховъ.не имфется, то. можно: ихъ. замфнить селитрой или кро- 
зяной мукой, съ обязательной добавкой суперфосфата. Са 
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Можно также хлопковые жмыхи замбнить мясокостной мукой. 
`причемъ добавки суперфосфата здЪсь не требуется, но мясокостную 
муку необходимо. вносить въ почву заблаговременно, а не предъ са- 
мымъ посфвомъ хлопка и притомь только въ разбросъ, такъ какъ 
примЪфненная въ качествЪ „мЪстнаго“ удобреня или „въ рядки“ (по- 
‘лосой- подъ ряды растен!И) мясокостная мука оказывала вредное 
вляне на растеня. : 


р 


Интересные результаты удобрен{я хлопчатника получены въ Фер- 
ганской области землевладфльцемъ Скобелевскаго уБзда Г. Н. Колю- 
хомъ (по рекомендованной нами схем) на почвЪ галечной, небога- 
той (см. журналъ „Турк. Сельск, Х-во“ 1907 г. № 1). Каждаго удобре- 
нтя вносилось (въ 1905 г.) по 10 пуд. на десятину. 


Урожай хлопка 


сырца: въ пуд, Приростъ въ пудахъ. 


з За оба 

1905 т. ‘1906 т. 1905г. 1906г. ‘года. 

1) Селитра +. 48 48 +5 =НУа 5» 

2) Безъ удобрешя 39 37 [о 0 65: 

3) Суперфосфать —47\: 75 у 27, ЗИ 
4) Селитра-!-суперф. 60 73 |117 +25 42 
5) Безъ удобреня 47 58 [2] 0 Го] 

6) Селитра--суперф, 64 72 =21 =-24 у 45 

17) Селитра.. . 53 52 +10 ПЕ а 

8) Суперфосфать (49 45 2-6 о 2 3, 
9) Навозъ(120 арбъ) 63% [6] 20/8 о 32а 53 


Изъ Цифръ ясно, что почвЪ не хватало обоихь питательныхь 
элементовъ——азота и ‘фосфора; а потому и совмБстное примфнеше 
двухъ удобренй, селитры и суперфосфата, солержащихъ эти элемен- 
ты,—дало хороший эффектъ: дЪлянки № 4 и 6 дали прирость уро- 
жая за оба’ года 42 и 45\/з пуд., немногимъ уступающ приросту отъ 
примЪнен!я навоза—53 пуда. Преимущество осталось на сторонЪ на- 
воза, что вполнЪ ‘естественно, такъ какъ онъ, помимо питательныхъ 
веществъ, вносить въ почву органическя вещества, разрыхляя и с9- 
грЪвая вмфстЬ съ тЬмъ почву. Навозъ при перевозкЪ его на дальшя 
поля обходился все же очень дорого. Минеральныя же удобреня обо- 
шлись не боле 60 руб. на десятину, тогда какъ прирость урожая 
хлопка за оба года, при цВнЪ даже въ 3 руб. пудъ сырець, стоить 


не менфе 120 руб. 


Столь же интересные результаты получены въ Гол 
_въ 1913 г. на Опытной Станши, причемъ производивший 


= 


ЕТ 


агрономъ М. М. Бушуевь пришелъ къ выводу, что „лучшее дъйстве 
въ Голодной Степи оказываютъ азотистыя удобремя въ смьси съ 
фосфатами. что отдфльно взятый азоть или фосфорное удобреше 
дъйствують слабфе, а фосфать даже почти не дЪйствуеть, что эф- 
фектъ совмфстнаго дфйствя вовсе не равенъ суммарному дЪйствю 
каждаго изъ удобрешй“ („Турк. Сельск. Хоз.“ 1914 г, № 3 стр, 233). 
Наилучший результать въ этихь опытахъ, а равно коллективныхъ 
опытахъ, произведенныхь у крестьянъ Голодной Степи, получился 
оть удобреня хлопчатника 40 пудами жмыховъ и 12 пудами супер- 
фосфата. Отличные результаты дали также хлопковые жмыхи въ ко- 
личествЪ 60—80 пуд. на дес. въ коллективныхъ опытахъ, произведен- 
ныхъ въ Ферганской и Закаспйской областяхъ, 

Люцерна (или какъ ее ошибочно въ ТуркестанЪ называютъь „кле- 
веръ*) принадлежитъ къ числу бобовыхъ растенй, усвояющихъ даро- 
вой азотъ воздуха. Поэтому люцерна нуждается только въ фосфорно- 
кислыхъ удобрешяхъ, къ числу которыхъ относится суперфосфатъ, 
Напротивъ, азотистыя удобреня, напримфръ, селитра и кровяная му- 
ка, не нужны люцернЪ. они даже вредны, такъ какъ способствуютъ 
росту всфхъ небобовыхъ сорныхъ растешй, которыя легко заглуша- 
ють люцерну. 

Точно также излишними для люцерны являются вс полныя 
удобреня, какъ цфиныя по содержанию въ нихъ всЪхъ питательныхъ 
элементовъ, въ томъ числЪ главнаго изъ этихъ и самаго цёинаго—азота. 
Правда, навозъ является до сего времени самымъ распространеннымъ 
‘удобрешемъ для люцерны, но такое использован!е его является очень 
не экономнымъ; навозъ дЪйствуетъ хорошо въ данномъ случаЪ (при 
удобрен!и люцерны) благодаря тому. что и въ немъ имфется фосфор- 
ная кислота (въ 2400 пуд. навоза содержится около 6 пуд. фосфорной 
кислоты). Гораздо ращональнЪе поэтому то же количество фосфорной 
кислоты въ удобномъ видЪ внести въ вид суперфосфата, а громозд- 
к, но очень цфнный навозъ внести подъ тЪ культуры. которыя осо- 
бенно нуждаются въ немъ, какъто: хлопчатникъ, корнеплоды, огород- 
ныя растеня и проч., каковыя не могуть обойтись однимъ супер- 
фосфатомъ. 

Если удобряютъ люцерну навозомъ, то вносять его или до по- 
<Ъва или на старыя люцерновыя поля ранней весной въ количествЪ 
до 2400 пуд: на десятину и болфе. Необходимо. равномбрно разбро- 
сать его по полю, для чего предварительно раскладывають его въ 
кучкахъ правильными рядами и затьмъ уже разбрасываютъ. 

Хорошимъ удобрешемъ является арычный илъ (см. стр. 18). 

По многочисленнымъ, повсюду произведеннымъ, опытамъ выясни- 
‘лось, что фосфорнокислыя удобрешя вполнЪ удовлетворяють потреб- 
ность люцерны въ веществахъ, недостающихъ въ почв. Излишнимъ 
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являются даже кащйныя удобрен!я, недостатокъь коихъ въ лессовыхъ 
почвахъ сказыцается очень рдко и которыя во всякомъ случаЪ не 
окупаются. 

Лучше всего удобрить люцерну усиленной дозой (отъ 20 до 
40 пуд.) суперфосфата или двойнымъ количествомь томасова шлака 
еще до посфва. Тогда люцерна роскошно развивается и не боится 
быть заглушенной сорными травами или паразитомъ — повиликой (ку- 
скута). Но если не удалось удобрить и запахать удобрене до пось- 
ва, то можно удобрить люцерну певерхностно и позднфе. Для эгого 
годится только легкорастворимый въ вод суперфосфатъ; для запаш- 
ки же передъ посфвомь можно употреблять и томасовъ шлакъ (тоже 
фосфорнокислое удобреше съ содержанемь около 12—17 проц. фос- 
форной кислоты, малорастворимой въ водЪ), Суперфосфать при этомъ 
слфдуеть разсфвать весною, въ январЪ—февралЪ. Фосфорная кислота 
при этомъ съ дождевой водой проникаетъ въ почву. Шри позднемь 
удобрени (напримфръ, въ мартЪ, апрьлЪ) дЪйстве удобреня въ пер- 
вый годъ мало сказывается и проявляется въ большей степени на 
2-й годъ посл внесеня удобревя. При позднемъ разсфвЪ, кромЪ 
того, удобрешя могуть быть смыты сильными ливнями и первыми 
поливками. Дъйстие суперфосфата сказывается, какъ и навозное удо- 
брене, въ течеше 2—3 лЪть, Суперфосфатъ при улобрени люцерны 
проявляеть замфчательный эффекть, и затраты на удобреше съ лих- 
вой вознаграждаются. Особенно поразительно дЪйстве ‘суперфосфата 
на красноватыхъ почвахъ. Такъ, въ одномъ изъ частныхъ хозяйствъ 
близъ гор. Ташкента люцерна плохо росла одинаково на всемъ полЪ, 
когда же она была удобрена 24 пудами двойного суперфосфата, то 
въ первый же годъ по удобрени удобренный участокъ далъ 714 пуд. 
сухой массы съ десятины, а неудобренный ‘только 242 пуда за три 
укоса, причемъ удобренныя дБлянки рЪзко выдЪфлялись своимъ рос- 
кошнымъ видомъ среди неудобреннаго поля. Но и на другихъ поч- 
вахъ суперфосфатъ даетъ р5зкое повышене урожая, не уступая въ 
дъйстви навозу”). Вотъ нЪсколько примфровъ. 


*) Такихь опытовъ пронаведено очень много, См.. натримфръ, отчеты Турхе- 
станской Опытной Сельскохозяйственной Станщи за вс годы. начиная съ 1902 г, 
Достать ихъ можно въ Книжномь Оклад% при Редакщи журнала „Туржестанское 
Сельское Хозийство" (Тащкенть, Городской Садъ). Варочемъ, отчеть за 1908 г. Е 
вый годъ опытовь примфиени минеральныхь удобрешй въ Тур‘естанскомь кра) 
распродантъ, во ого можно найти въ журналв „Селье ое Хозяйство и Лесоводство 
за 1904 г. № 9 въ статьв моей „Результаты полевыхь опытовъ за 1902 г. ма 'Гурк. 
Сельск.-Хол. Овытной Станц!и“. Много статей и замтокъ по удобреню Е 
помфщено въ . „Турк. Сельсе. Х0з.* за вс® годы (Подпиеязия плата а а 
годъ. Гьшьенть), (м, также отчеты зв посддее годы Голодностенс‹ой и А: жун- 
ской опытвыхь станций, 1 ' НА 


— 82 = 
Удобрена была З-лфтвяя люцерна по „восьмерной“ схемф. 


Урожай Приростъ 


Удобрен!е. вЪ пуд. вы ВУ, 
‚И Селитра (12 пуд.). : ы р 597 63 
у 2) Каинитъ (36 пуд.). а й | 599 65 
3) Суперфосфать °, ЕС Г 856 322 
’ 4) Безъ удобрения ` а 534 Г] 
5) Селитра-|-каинитъ. . 7. Б 717 183 
6) Селитра--суперфосфать . р ы 914 380 
7) Каинитъ- | суперфосфать “ . ь 993 459 
8) Селитра-- каинить суперфосфать 2 908 374 


Этоть опыть. произведенный въ 1902г. на Туркестанской Опыт- 
ной Сельскохозяйственной `Станщи; интересный какъ первый ‘опытъ 
примфнены минеральныхь ‘удобрен!й въ ТуркестанЪ, имьлъ между 
прочимъ цфлью провфрить и влян!е селитры, ДЬло въ томъ, что до 
того времени не былъ выясненъ вопросъ, имфегь ли мфстб въ Тур- 
жестанъ, съ его жаркимъ климатомъ, дъятельность бобовыхь бакте- 
рИ*). Какъ видно изъ цифръ, дЪйстие селитры незамфтно, слЬдова- 
тельно люцерна въ’ азоть не нуждалась, ‘а пользовалась атмосфер- 
нымъ азотомъ, Дфятельность бобовых бактер!й имЪется на лицо. 
ДЪйствительно, можно было наблюдать бобовые клубни на корняхъ 
‘пюцерны среди самаго-жаркаго  лЪта. Иногда говорять о необходи- 
‘мости прививки бобовыхь бактерй къ свфжей почвЪ. Для люцерны въ 
Туркестан это ‘не имфеть значения; такъ какъ въ дикомъ видз лю 
‘церна здЪсь произрастаеть повсюду и люцерно-бобовыч бактери имЪ- 
ются повсюду, почему и ие ‘нстрЬчается надобности въ прививкЪ та- 
хихъ бактер!. Разсматривая далъе ту же таблицу можно видЪть, 
что каннитъ (калйное удобренше) ‘мало проявиль свое дЪйстые. По- 
вышеше ‘урожая въ дълянкв № 5 носить скорфё случайный харак- 
теръ, зависяций отъ случайной: погрьшности полевого опыта. ® Одинъ 
лишь суперфосфать повсюду ‘проявилъ рфзкое повышен. 'Люцерна 
на дфлянкахъ съ суперфосфатомъь была раза въ 1! выше неудо- 
бренной. А СиеанЕиы С , у | 
` Произведенный на’ той же "Станщи опыть въ 1903 и 1904 гг. даль 
‚За два`года слфдующие результаты по расчету на десятину сухой лю- 
церны (удобрешя были внесены въ 1903 г... : ох 
О К Е ` 


АЯ о й че 


$ С Бен кит м > Г КО, 
-_ *) См Л. И Шахиазаров. ›„Селкекое Хозяйство: въ кестанскомь краф*. 
1908 г, Сзр. 133. ино 
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: Урожай въ шв 

Е 5 =: Прирост въ пулахъ. 
я Удобреню. пуда, 3 Е Е 

2 55. ы 
2 1903 г. 1904 г. аа 1903 г. 1904г. За2г. 
1 Безъ удобрешя . 774 669 —105 —- — — 

2 Гипсъ (48 п.) . 770 678 — 92 {5 — зЗ-2 

3 Зола (240 п.) . 902 7 —щ19йл аЗТА-Р 30 167% 
4 Навозъ--зола . 104 864 —150 --249 183 -|-432 

5 Навозъ-Рсуперфосф. 1024'/2 1007 — 17 259 +|-326 5851) 
6 Навозъ (2400 п.) . 96542 859 —106/а -|-201/|-178 379 
7 Безъ удобревя . 756 693 — 63 — — — 

8 Суперф. 43% (14 п.) 995 839 --156 +230 158 -|-388 

9 Суперф.|-<рнок.кали 1003 909 — 94 -238 |228 --466 
10 СЪрнокисл,кали(12\/ап.) 738 698 — 40 — 27 +171 — 10 


Гипсъ не ‘оказываетъ никакого дЪйствя. Зола въ 1904 году ска 
залась еще меньше, чЪмъ въ 1903 году, причемъ понижеше урожая 
въ 1904 году, наблюдаемое на всЪхъ дфлянкахъ, здЪсь сказалось съ 
большей силой. Сильное понижен!е наблюдается также на 4 и 8 лЪ- 
лянкахъ. Навозъ далъ понижене меньше, чЪмъ суперфосфатъ, что 
служитъ нЪкоторымъ показателемъ того, что дЪйств!е навоза можеть 
сказаться болфе продолжительно, чфмъ дЪйстые суперфосфата. Во- 
обще же здфсь дЪйстве 6 пуд. фосфорной кислоты суперфосфата, 
судя по приросту урожая за два года, равно дЪйств!ю того же коли- 
чества фосфорной кислоты, находящагося въ 2400 пудахъ навоза. 

Понижене урожая въ 1904 г. не имЪетъ мфста въ замЪтной сте- 
пени лишь для дълянки № 5, получившей удобреше: навозъ плюсъ 
суперфосфатъ. Удобреше это явилось столь сильнымъ, что, повиди- 
мому, получился при этомъ избытокъ фосфорной кислоты, который 
далеко не былъ использованъ урожаемъ прошлаго года и котораго 
полностью хватило на урожай слфдующаго 1904 года. 

Сфрнокислый кали по прежнему не вляеть на урожай, но со- 
вмЪстно съ суперфосфатомъ (дфл. 9) онъ какъ будто сказался, давъ 
въ 1904 г, болве высок урожай (на 80 пудовъ), чёмъ одинъ супер- 
фосфать (дфл. 8). Но если такое повышене цфликомъ приписать до- 
бавленю кал йнаго удобреня, то все же оно не настолько велико, 
чтобы могла зайти рёчь о рентабельности примфнешя калйнаго удо- 
бреня, какъ добавочнаго къ фосфорнокислому, н насъ по ‘прежнему 
интересуетъь лишь одно фосфорнокислое удобреше, а 
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Произведенные инструкторомъ Виноградскимъ въ Самаркандской 
области опыты показали, что чмъ старше люцерна, тфмъ болъфе от- 
зывчива она на фосфорное удобреше, что явно стоитъ въ связи съ исто- 
щешемъ почвы. Но еще лучше получается результать, если удобрить 
люцерну до посфва, такъ, напримфръ, опытъ удобрешя молодой лю- 
церны въ Ферганской области въ одномъ изъ частныхь хозяйствъ 
далъ таке результаты: 


Урожай 1905 г. 1906 г. За оба года. 
Безъ удобреня . 115 сноп. не опред. 175 сноп? 
6 п. суперфосфата. 462 . 1187 сноп. 1649 „ 
12). „ $ звони 1375 . 1925 ь 
24 * =: АЕ С ИЗ ь 


Результаты, можно сказать, поразительные. 

Отличные результаты суперфосфать даваль также и на самыхь 
хорошихъ, тучныхъ почвахъ. ысегда повышая урожай. 

Подобныхъ опытовъ (такъ называемыхъ „коллективныхъ“, произ- 
водимыхъ обыкновенно инструкторами Управленя Земледьля) много 
произведено и на поляхъ туземцевъ; послЬдне, видя отличные резуль- 
таты отъ дЬйств!я ничтожныхъь количествъ суперфосфата, бывають 
очень поражены, но не могуть себф представить, чтобы это было 
результатомъ дЪйств!я лишь удобрешя и приписываютъ суперфосфату 
цлебныя свойства, называя его -дарю“, что значитъ лекарство. Тфмъ 
не мене покупаютъ его довольно охотно, вполнъ учитывая выгоды 
отъ такого удобреня. Особенно много такихъ коллективныхь опы- 
товъ произведено въ Ферганской области, гдЪ и продажа суперфос- 
фата, благодаря этому. замътно увеличивается съ каждымъ годомъ. 

Машъ, лоб1я, внка, бобы и проч. Какъ бобовыя растеня, машъ и 
др., подобно люцерн$, довольствуются однимъ фосфорнокислымъ удо- 
брешемъ, съ тою лишь разницею, что они, какъ однольтн!я, требуютъ 
обязательной задфлки удобрешя въ почву. Удобреше (суперфосфать) 
вносится въ количеств вдвое меньшемъ, чёмъ подъ люцерну. 

Дыни, арбузы, тыквы нуждаются въ сильномъ навозномт, удо: 
бреши. Хорошо отзываются и на минеральныя удобреня. Чаще прак- 
тикуется мфстное удобреше—въ лунки. Для этого въ каждую лунку 
кладется по 2 кетменя навоза, къ которому добавляется 3—4 золот- 
ника суперфосфата (около чайной ложки). Если навоза кладется не- 
много, то кромф суперфосфата можно добавить и селитру или кро- 
вяную муку. Порцшю минеральныхъь удобрешй подъ дыни можно 
увеличить, т, к. дыни въ качествЪ солончаковаго растеня прекрасно 
выдерживають концентрированныя удобрительныя соли, . 

Огородныя овощи. Не останавливаясь, по недостатку мБста, на 
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многочисленныхь отдфльныхъ представителяхъ огородной культуры, 
скажемъ лишь, что почти всф огородныя растешя нуждаются въ 
обильномъ удобрени навозомъ и компостомъ. `Огородныя культуры 
требуютъ ежегоднаго внебешя не менфе 5—10 тысячъ пуловъ навоза 
на десятину. Особенно ‘нуждаются въ сильнЪйшемъ навозномъ удо- 
бреши так!я культуры, какъ капуста, брюква, огурцы, салатъ, петруш- 
ка, томаты; спаржа и др. Меньше Нужлаются всЪ ‘бобовыя, какъ тб: 
горохъ, бобы, фасоль. Подъ послфдн!я растешя необходимо добавлять 
суперфосфать или костяную’ муку. золу‘и друг. фосфаты. Въ отдфль- 
ности взятыя минеральныя удобреня, какъ ‘не содержашщия органи- 
ческой массы. необходимой для рыхлешя и ‘согрфвашя почвы, не 
играютъ большой роли въ огородной культур%. ^ 
Виноградъ. Виноградная лоза удобряется черезь каждые 2—3 года 
хорошо перепрёвшимъ навозомъ. Хороше результаты также даетъ 
зеленое удобреше съ культивировашемъ и запашкой однолфтнихъ 
бобовыхъ растен!й. Что касается до культивировашя многолЪтней лю- 
церны (клеверъ) въ междуряльяхъ, то мнЪшя здъсь расхо, |ятся. Тмъ 
не менфе можно утверждать, что если удобрять, люцерну. суперфосфа- 
томъ и держать въ чистомъ перекопанномъ видф мЪста ВозлЬ лозы, 
то присутств!е люцерны будетъ полезно, Изъ минеральныхь удобре- 
ий можно рекомендовать суперфосфать съ небольшимъ добавленемъ 
кровяной муки и дробленыхъ хлопковыхъ жмыховъ. Можно примЪ- 
нять также въ качествЪ дешеваго удобреня—мясокостную муку. 
Плодовый садъ. Въ широкой практик% принято считать, что, пло- 
довыя деревья на лессовой почвЪ не нуждаются въ удобрени. Это 
невфрно. Лессовая почва истощается такъ же, какь и всякЯ друпя 
почвы, и плодовыя деревья извлекаютъ изъ почвы питательныя ве 
щества; а слЪдовательно, истощають ее наравн, съ полевыми расте- 
ями. Значитъ, удобреше плодовыхъ деревьевъ столь Же необходи- 
мо, какъ и удобреше всякаго другого растешя. Именно отсугствемъ 
‘удобреня и можно объяснить тотъ фактъ, что съ увеличешемъ воз- 
раста дерева мельчаютъ плоды, на что обыкновенно жалуются турке- 
станск!е садовладфльцы. Для плодовыхъ деревьевь и ягодныхЪ ку- 
старниковъ требуется на нашей почвЪ комбинированное удобреше 
азотистое съ фосфатнымъ плюсъ перегной. Поэтому лучшимъ, удобре 
вемъ является хорошо перепрЪвций навозъ съ добавлешемъ къ нему 
суперфосфата. Добавка послфдняго особенно важна для сада уже пло- 
доносящаго. Вообще удобреше взрослыхь деревьевъ важнфе, чёмъ 
удобреще молодыхъ. На почвахъ бфдныхь удобреше тёмъ не менъе 
требуется во всёхъ возрастахь дерева. Въ такихь случаяхь особенно 
рекомендуется удобрять почву еще до посадки, Для этого лучше упо- 
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треблять трудно разлагаюцщияся и медленно. дъйствуюция ‘удобрен!я: 
дробленыя кости, костяную муку, шерсть, шерстяную пыль, старыя 
кошмы, роговую муку, копыта, отбросы кожевеннаго производства и 
проч. ВсЪ эти вещества можно бросать на дно посадочныхъ ямъ, гдЪ 
они ин перемъшиваются съ небольшимъ количествомъ земли для луч- 
шаго перегниваня. Количество ихъ не играетъ особенной роли, лишь. 
бы они оставались на днЪ ямы, такъ, чтобы молодыя деревца въ, 
первое время своего роста не сопрнкасались съ ними своими корня- 
ми. Навозу вносится: по 3-4 лопаты. Не’ принесеть вреда и боле 
сильное навозное удобреше. Начиная со второго года посл посадки 
можно примфнять минеральныя удобреня. для чего берется см%сь 
суперфосфата съ селитрой или съ кровяной мукой, Для сажен- 
цевъ 2—З-лЪтняго возраста требуется по \/» фунта двойного супер- 
фосфата и столько же селитры; для молодыхь деревьевъ требуется 
до 2—3 фунтовъ каждаго изъ удобренй, а подъ старыя плодовыя 
деревья—по 8 ф. двойного суперфосфата и по 4 ф. селитры. Въ боль- 
шемъ количествЪ минеральныя удобрения слЪдуеть давать съ осто- 
рожностью, во избЪжаше концентраши солей въ почв (засоленя 
почвы). ВмЪсто селитры можно брать въ двойномъ количеств кро- 
вяную муку или въ Четверномъ количествь муку изъ хлопковыхъ 
жмыховъ. Для удобревшя плодовыхь деревьевь вполнф примфнимы 
такя удобреня, какъ птич! пометь, гуано и проч. Относительно 
зеленаго удобрения можно сказать здЪсь то же, что выше говорилось 
по отношению къ виноградной лозЪ. При удобрени уже посаженныхъ 
деревьевъ удобрешя вносятся кольцомъ вокругъь дерева, причемъ 
окружность вырываемой при этомъ вокругъ дерева канавки должна 
соотвЪтствовать приблизительно окружности вЪтвей (кроны), т. е. 
удобрешя нужно вносить ближе къ тонкимъ концамъ корней, а не 
къ основашямъ ихъ. Въ старыхъ садахъ. съ сомкнутыми кронами, 
удобреше можно, конечно, `распредвлить по всей поверхности. Если 
деревья сильно идутъ въ ростъ. то достаточно удобрить однимъ су- 
перфосфатомъ, который увеличиваеть плодоношенше, ускоряетъ со- 
зрЪван!е плодовъ и улучшаетъ качество послфднихъ. Удобренй вно- 
сятся весною. Селитру же лучше вносить въ 2 према: весною и лф- 
томЪъ. такъ какъ она легко растворяется въ водЪ и вымывается изъ 
почвы. Удобреше слЪдуетъ повторять каждые 2—3 года. 
Въ послфднее время наши садоводы стали интёресоваться кро- 
вяной и мясокостной мукой, вырабатываемыми на Ташкентской город- 
ой бойнъ, Выше, въ главЪ 3-й, говорилось объ этихъ удобрешяхъ. 
Кровяная мука вносится вмфстЪ съ двойнымъ суперфосфатомъ_ въ 
одинаковомъ съ нимъ количествЪ. Мясокостную муку можно вносить. 


ЕЕК |, р 
9" 

и одну въ двойкой пропорщи, чфмъ выше указано для суперфосфата, 
но слфдуеть помнить о вредныхъ кислотахъ, повидимому находя- 
шихся въ мясокостной мукЪ, и вносить ее лучше осторожно и осенью, 
а не весной. Осторожность заключается главнымЪъ образомъ ВЪ ТОМЪ, 
чтобы не вносить сразу слишкомъ большйя дозы, превышающя выше- 
указанныя, и въ равномфрномъ распредфлени и перем$шиванм съ 
землей. 


3) ГдЪ можно прюобрсти искусственныя удобреня. 


Вс» искусственныя удобрения можно пр!обрЪсти черезъ Ташкент- 
скй Казенный Складъ земледфльческихъь машинъь и орудй. Супер- 
фосфать же, прюбрфвиий у насъ права гражданства, можно найти и 
во всъхъ отдъленяхъ Казеннаго склада, какъ то, въ гор. СамарканлЪ, 
въ Голодной Степи, АндижанЪ, АсхабадЪ, ЧерняевЪ (ЧимкентЪ) и др., 
а равно и въ нфкоторыхъ частныхъ складахъ. Можно ихъ пробрЪсти 
также черезъ инструкторовъ и областныхь агрономовъ. Хлопковые 
жмыхи продаются на маслобойныхъ заводахъ, а кровяная и мясо- 
костная мука на Ташкентскихъ городскихъ бойняхъ. Всё искусствен- 
ныя удобреня можно также выписать отъ Харьковскаго Общества 
Сельскаго Хозяйства (гор. Харьковъ) и отъ Густава Сиверсъ, Петро- 
градъ, Садовая улица, 18. 


Желающим боле подробно ознакомиться съ вопросами удо- 
бреня рекомендуется книга проф. Д. Н. Прянишникова: „Учеше объ 
удобреняхъ", Москва, цфна 2 руб. Продается въ книжномъ складЪ 
„Туркестанское Сельское Хозяйство". Здфсь же можно достать и по- 
пулярныя руководства по удобренйю (см. каталогъ склада), но всЪ они 
приспособлены къ усломямъ Европейской Росси. 


Е. Н. Александровъ. 
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